
XXXIII. 

Ueber die (~rosshirnfurehung der Halbaffen und 
die Deutung einiger Furchen des menschlichen 

Gehirns. 
Von 

Prof. Dr. Th. Ziehen 
in Jena. 

Ein le i t ung .  

D a n k  dem Entgegenkommen mehrerer Museen~ so namentlieh des Royal 
College of Surgeons und des hiesigen anatomisehen Museums bin ieh 
im Stande gewesen, eine grosse Zahl yon Gehirnen yon ttalbaffen zu 
untersuehen. Weiteres Material ging mir durch die Freundlichkeit des 
Directors des Hamburger zoologischen Gartens, Herrn Dr. BShlau  zu. 
Endlich verdanke ieh meinem Freunde, Prof. Kt ikenthal~ ein vorziig- 
lich erhaltenos Exemplar des Gehirns yon Nycticebus tardigradus, wel- 
ches er auf seiner Forschungsreise im ostindisehen Archipel erbeutet hat. 

Die Literatur abel. die Grosshirnfurchung der Prosimier ist noch 
sehr dtirftig. Eine zusammenfassendere Arbeit oxisirt nut yon B e dd ar d: 
On the brain in the Lemurs. Proc. of the zool. Soc. of London 1895. 
Ich werde reich vielfach auf diese beziehen mtissen. Die Arbeig yon 
G e r v a i s ,  M6moires sur los formes c6r6brales propres "X l'ordre des 
L6mures: bezieht sich nur auf Sch~delausg~isse. Einzelne Bemerkungen 
finden sich bei Bischoff .  Arbeiten, welche sich nur mit einzelnen 
Gattungen bezw. Arten besehSftigen~ werde ich im Text specie11 er- 
wShnen. 

Die Systematik tier Prosimier ist keineswegs sehon abgeschlossen. 
Speeiell sind die phylogenetischen Beziehungen tier einzelnen Gattungen 
und Familien zu einander noeh sehr unsieher. Ich habe meiner Dar- 
stellung im Allgemeinen G r a y ' s  Catalogue of Monkeys~ Lemurs and 
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fruit-eating bats in the collection of the British Museum*) zu Grunde 
gelegt. 

Das Hauptinteresse coneentrirt sieh naturgem'ass auf die Frag% in 
wieweit einerseits Furchen des Carnivorengehirns and andererseits Fur- 
chen des Affengehirns sich auf der Grosshirnoberfli~ehe der Italbaffen 
wieder finden lassen. Um dem Gang der Untersuchun~ in keiner Weise 
zu prajudiciren habe ich es vorgezogen~ mi~ Ansnahme der mit S be- 
zeichneten SylvisehenFurehe, alle anderen Furchen zungchst mit beliebigen 
Buchstaben zu bezeichnen nnd yon Gattung zu Gattung und yon Familie zu 
Familie zuerst innerhalb der Unterordnm~g der Halbaffen die Homologien 
festzustellen. Der Seh]usseriirterung bleibt es vorbehalten die Homolo- 
glen zwischen den Furehen der Halbaffen and einerseits denjenigen der 
Aften und andererseits denjenigen der Canfivoren zu ermitteln. 

Die Reihenfolge der Familien ware an sich ffir die Bespreehung 
gleichgfiltig. Lediglich um der Uebersichtliehkeit wi]len habe ich die 
im Folgenden durchgeffihrte gew~thlt~ welche im Allgemeinen yon dan 
am wenigsten gefurchten Gehirnen zu den meistgefurchten hinfiihrt. 
Dabei betone ich jedoeh ausdrficklich, dass die weniger gefurchten Ge- 
hirne keineswegs stets den tieferstehenden Gattungen angehSren. Wir 
wissen vielmehr~ dass die Ausbildung der Hirnfurchung ganz wesentlich 
auch yon tier Gr6sse des Thiers abh~ingt. Wohl aber k(innen wir im 
Allgemeinen sagen, dass Furchen~ welehe aneh auf weuig gefurehten 
Gehirnen, also z. B. bei sehr kleinen Thieren sJeh finden, durchweg 
Hauptfurchen sind. 

1. Familie Daubentonidae.  

Die einzige Gattung ist Daubentonia Geoff. oder~ wie sie in Deutsch- 
land gewShnlich heisst~ Chiromys Illig. Wir kennen nm" eine Art: Dau- 
bentonia madagascariensis Geoff. Leider steht mir ein Exemplar nicht 
zur Verffigung. Auch ist mir eine Besehreibung odor Abbildung des 
Gehirns aus der Literatur nieht bekannt geworden, ausser der itlteren 
Owen'schen**) und einer neueren yon Oudemans.  Leider widerspre- 
chen sich dieselben derart, dass ein sicheres Bild der Grosshirnfurehung 
nicht zu gewinnen ist. * 

das 

2. Familie Tarsiidae.  
Als einzige Gattung und Art kmmen wir Tarsius spectrum 6eoffr. 
sogonannte Koboldliffchen. Mir standen zwei Hemisph~ren des 

*) London 1870. 
**) Transact zool. Soc. Vol. V. p. 68. 
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Exemplars des hiesigen anatomischen Instituts zur Verffigung. hi der 
Literatur time ich keine Angaben. Die hrbeit:von Burmei s t e r* )  ent- 
h~lt 4 Abbildungen~ di@migeu von H o even**) war mir nieht zuglinglieti. 

Das hSchst merkwiirdige Geh/rn ist auf Fig. 1 nnd 2 abgebildet. 
Fig. 1 stellt die laterale Convexitat~ Fig. 2 die Mediatfl~iehe dar. Ein- 

Fig. 1. Tarsius s13ectr. Soitenansicht. Fig. 2. Tarsins Sl3oc~r. Modialansicht. 

fache Depresssionen sind durch Schattirung, Furchen durch Linien wie- 
dergegoben. Einzelne der wiedergegebenen Furehen sind jcdenfalls nur 
Gefiissfurchen. Wahrseheinlieh keine Gef~ssfm:ehe~ s0adern eine eehte 
Grosshirnfurehe 1st die mi ta  bezeiehncte l)epressJon~ welche 0berhalb des 
vorderen Abschnitts des Balkens, diesem etwa parallel verl~inft, Ganz 
unzweifelhaft ist ferner die m[t mit ~ bezeichnete Furche keJne Gef~ss- 
furche; sic ist die tiefste des Tarsh~sgehirns. Ehor kSnnte man die 
Frage aafwerfen~ ob sie ihre Existenz nieht einem Knochenvorsprung 
der Sch~tdelbasis verdankt. Da ein autges~igter Sch~idel yon Tarsius mir 
nieht zugfinglieh war~ vermochte ich diese Fra~e nicht zu entscheiden. 
Sehr bemerkenswerth im tlinblick auf spiller zur ErSrterung gelangende 
Verh~iltnisse ist die Einbuchtm~g de~ unteren Contours des Tem- 
porooccipitallappens. Sie wird stets durch ein Kreuz gekennzeichnet 
werden. 

Auf der ]ater~len CenvexitSt ist zunfichst",die Sylvische Grube S 
erkennbar. [n Folge der eigenartigen Configur,~tion des Gehirns, nament- 
lich in Folge der fibermassigen Entw~cklung des Temporal- und Oeci- 
pitallappens~ ~st ihre ]Iauptverlaufsriehtul~g eine mediolaterale; nur 
wenig weieht sic zugleich nach oben und tiinten ab. Doch setzt sie 
sich in eine feine~ nicht seharf abgegrenzte Depression fort~ welche 
noeh etwa~ we~ter auf die laterale Convexitiit zu verfolgen ist. Eine 
sehr eharakteristische Depression r verl~uft beiderseits l~ings der Mittel- 
linio. Sie wird yon mehrfacf~en Gcfitssfurc.hen gekreuzt. Yon den Ge- 
f;tssfurehen der vorderen Hirnh~ifte Mbe ieh eino wegen ihrer beson- 
deren TJefe dutch eine gestrichelte Little wiedergegeben. Sic l~tfft fast 
gen~u transversal vor dem vorderen Ende der Depression 7 voriiber. 
Eine seiehte naeh hinten oben aufsteigende Depression im Schl~ifenlap- 

*) Boitr~ige znr nSllcren Konnmiss cler Gattung Tarsius. Bortin 1846. 
**) Bijdragon 4. de. kennis v. do Lemur. Leiden 1844. 
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pen ist mit d bezeiehnet. /dine tiefere Geffissfurehe des Oeeipitallap- 
pens ist gleichfalls gestriehelt wiedergegeben. Burm e i s t e r  giebt fiber- 
haupt nur ~ an. 

Eine Charakteristik des Tarsiusgehirns durch einzelne~ kurze~ be- 
stimmte Sittze schein~ mir be ide r  Unsicherheit der Unterscheidung zwi- 
schen Furchen~ Depressionen etc. zur Zeit noeh nicht ang~ngig. 

8. Familie Perodicticina*). 
Mir selbst stand nut ein Gehirn yon Perodieticus porto inl College 

of Surgeons zur u Bei B e d d a r d  finde ich eine Abbilduug 
des Gehirns yon Perodictieus porto**). Die beistehende Fig. 3 ist yon 
mir nach dem Exemplar des College of Surgeons entworfen worden. 

Fig. 3. Perodicticus porto. Laterale Convexit~t. 

Die Sylvisehe Furehe (7) ist bereits m~iehtig naeh hinten und oben ent- 
wiekelt. Am hinteren oberen Ende seheint sie sieh auf B e d d a r d ' s  
Gehirn gablig zu theilen. Im SehlStfenlappen verl:~tuft eine Furehe, welehe 
B e d d a r d  als antero-temporal fissure bezeiehnet. Ieh bezeiehne sie, da 
es zweifelhaft bleibt~ ob sie der F m ' e h e ~  des Gehirnes yon Tarsius 
speetrum homolog ist~ mit ~. Sie lliuft der Sylvisehen Furehe parallel 
und  seheint siet~ auf B e d d a r d ' s  Gehirn fast mit iM' zu vereinigen~ 
w~hrend sie auf dem you mir untersuehten Gehirn im Viertelsbogen 
das obere Ende der Sylvisehen Furehe umkreist. Die Depression r 
finden wit jetzt als wohl ansgepr~tgte, im Ganzen longitudinal verlaufende 

7 

aber vorn yon dem medialen Mantelrande sieh welter entfernende Furehe 
wieder; hinten theilt sie sieh gablig, hn hintereu tIirnabsehnitt fin- 
den sieh naeh B e d d a r d  ausserdem einige sehwaeh ausgepragte (faintly 
marked) Furehen, welehe ieh nieht besonders bezeiehn% da die Abbil- 
dung B e d d a r d ' s  nicht gm~z Mar ist und sie auf meinem Gehirn fehlen. 
Vor ~, verlguft auf tier Figur B e d d a r d ' s  eine Transversalfurehe, welehe 

*) Streng genommen stellen die Perodietieinen obenso wio die folgenden 
nut Unter fami l ien  der grossen Familie der Lemuriden dar. 

**) Ausserdem soil eine Arbeit yon van der t toeven und van Camper  
(Ontleedkundig onderzoek van den Porto van B o smart) existiren. 

58* 
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bis zur Mediankante reieht und einen Gabelast nach hinten abgiebt. 
IGh bezeichne sie mit s. B e d d a r d  bezeiehnet sie sehr willkiirlich als 
presy]vian fissure. Sie reicht iibrigens auf dem yon mir untersuchten 
Gehirn night his zur Mante]kant% vielmehr stellt sie sich als dreistrahlige 
Furche dar: der Strahl ~1 zieht nach vorn unten~ der SCraM ~e gerade 
nach hinten: der Strahl 6~ medialwarts; letzterer ist jedoch sehr kurz 
und nur eine Gefassfurche stellt die Yerbindung mit dem Mantelrand 
her. Im Frontalhirn zeichnet B. noch zwei Furchen~ eine yore Mantel- 
rand quer zur lateralen Convexitat ziehend% welche e r  im Text nicht 
welter erw~hnt~ und eine schrlig verlaufende~ welche er als infero.fron- 
tal fissure bezeichnet. I c h  habe nnr letztere gefunden und besonders 
bezeichnet~ und zwar mit ~'. Eine Abbildung oder Beschreibung der 
Medialfi~che hat B e d d a r d  leider night gegeben. Auch ieh hatte nicht 
Gelegenheit: die Media]fiache zu untersuchen. Von einer allgemeinen 
Charakteristik sehe ich vorerst ab~ da ~ussere YerhMtnisse mir nicht 
gestatteten~ alle Furehen~ auf deren Deutung etwas anki~me~ griindlieh 

z u  untersuchen. 

4. l~amilie Lorisina. 

Sie umfasst die beiden Gattungen Nycticebus und Loris~ welche 
friiher auch unter dem gemeinschaftlichen Gattungsnamen Stenops ver- 
einigt waren. Mir stamen zwei ~orziiglich erhaltene Gehirne yon 
~Nyeticebus ta rd igradus  Ra f f l e s  zur freien yerftigung. Ausserdem 
habe ich je ein Gehirn yon Nycticebus tardigradus im South Kensington 
Mus. und im College of Surgeons untersucht. B edda rd ' s* )ha t  sowohl 
alas Gehirn yon Nycticebus tardigradus wie dasjenige yon Loris graeilis 
Geoff. besehrieben und abgebildet. Seine Deutungen scheinen mir zum 
Theft misslungen. Eine i~Itere Besehreibung und Abbildung des Nycticebus- 
gehirns finde ich bei Flower**).  Es handelt sich dabei urn die Species 
N. javanieus~ deren Gattungsgemeinschaft mit N. tardigradus mir nicht 
ganz sicher festgestellt scheint (verschiedene Zahl der oberen Schneide- 
zfihne!). Da alas Nycticebusgehirn in vielen Beziehungen den Schlfissel 
ffir die Deutung der Grosshirnfurchung tier Prosimier liefer L werde ich 
es ausftihrlicher beschreiben (vgl. Fig. 4 u. 5). 

Das Gehirn ist 2~7 Ctm. lang~ jede Hemisphare 1:4 Ctm. breit. Das 
Kleinhirn liegt etwa in einem Drittel seiner sagittalen Ausdehnung frei; 

*)l .  e. 
**) Transact. zoo]. Soo. u V. p. 103. 1862. Ein Nachdruck finder sich 

bei Turnel'~ The convolutions of the brain. Journ. of Anat. and Physiol. 
1890. p. 41. Eine sehr unvollkommene Abbildung finder sich auch bei SchrS- 
der van der Kolk. Tijdschr. vor nat. Geseh. Bd. 8. 
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nur yon dem Wurm ist aueh der vordere Absehnitt zum Theil siehtbar, 
da die beiden Oeeipitallappen des Grosshirns nach hinten nieht un- 
erhebliGh auseinander weiehen. 

Fig. 4. Nycticebus tardigradus. Laterale Convexit~t. VergrSsse.rt. 

Die Sylvisehe Pttrehe (s. Fig. 4) l~isst sigh night ohne Weiteres 
identifieiren. Bei oberfl~tehlieher Betraehtung - -  und Bedda rd  hat 
sigh offenbar auf eine solehe besGhr~tnkt - -  k6nnte es seheinen~ als sei 
die Sylv isehe  Furehe vollst~indig in einer Furehe enthalten~ welGhe 
an der Spitze des Sehl~fenlappens beginnt mid sehr~ig naeh hinten oben 
his zn der mit 7 +  bezeiehneten L~ngsfurehe zieht. Sorgf~ltige Unter- 
suehung lehrt~ class tier unterste Absehnitt dieser seheinbar einheitliehen 
Furehe als Yalleeula Sylvii (g. S.) im Sinne W a l d e y e r ' s  aufznfassen ist. 
Seine L~nge betr~tgt kaum ein em. Der Verlanf ist lateralw~trts und 
naeh hinten gerieMet. Auf der lateralen Convexit~t ist nut ein kleines 
Sttiek siehtbar. Wie ein Vergleieh mit Tarsius speetrmn lehrt~ ist die 
Valleeula Sylvii auf den basalen Absehnitt mid dies kleine Furehenstt~ek 
auf der lateralen Convexit~t besGhr'~nkt. Die in ihrer Fortsetzung ge- 
legene~ seheinbar mit ihr zusammenh~ingende Furehe bezeiehne ieh mit 
FS oder 7. I)avon~ dass der Zusammenhmlg nur seheinbar ist~ kann 
man sigh reehts direct iiberzeugen: zwischen VS und rj liegt eine 11/2 Mm. 
breite oberfl~iehliehe Brtieke. Links liegt die Brtiekenwindung ein wenig 
unter dem Nivean der a nstossenden Windungen~ liegt abet doeh in der 
Breite yon 1 Nm. frei. Die ,Brtieke" entsprieht der Inselsehwelle des 
mensehliehen Gehirn% wie ieh sp~tter auszuffihren gedenke. Wahrsehein- 
lieh ist aueh bei Perodietieus die in analoger Weise bezeiehnete Furehe 
als VS @ ~ aufzufassen und aueh alert die Versehmelzung nut seheinbar. 

Ein senkreehter und vorderer Ast der Sylvi ' sehen Furehe fehlt 
erkl~rlieher Weise ganz. ~/ entsprieht dem h i n t e r e n  Hauptast der 
Sylvi 'sehen Furehe. 

Die Furehe ~ entspringt im Sehl~tfenlappen h i n t e r  Su Sie ver- 
l~tuft fast geradlinig naeh hinten und oben. Zur Sagittalaxe ist sic um 
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78 0 geneigt. Nachdem sie sich der medialen Mantelkante bis ant 
21/2 Mm. genahert hat~ biegt sie im Bogen naeh hinten in die Sagittal- 
riehtung urn. Ihr sagittaler Verlauf (7-~) erstTeekt sich nut auf etwas 
fiber 2 Mm. Reehts besteht ein seheinbarer Zusammenhang mit der 
Furche ), des Occipitallappens. Auf dem 3Tycticebusgehiru des College 
of Surgeons kehrt dieser Scheinzusammenhang gleichfalls auf der linken 
Hemisphare wieder. Im Verlauf yon 7 and 7~  habe ich vergebens naeh 
einer Tiefenwindung gesucht. Es erhebt sich nun vor allem die Frage~ 
ob 7+  der Furche ~- yon Perodicticus bezw. der Depression ~- yon Tarsius 
entspricht. Ieh h~lte dies in der That ffir riehtig, l~amentlieh die 
Lagebeziehung der Furehe ~ zu ~+ bei l~ycticebus stimmt so durchaus 
mit derjenigen yon ~ zu r bei Perodicticus fiberein~ dass diese Homologie 
feststeht. Man kSnnte nun einwenden~ dass r bei Perodicticus vom vor 
der Furehe 7 endet~ wahrend 7+ bei l~yctieebus in 7 Obergeht. Indess 
ist dieser Einwand haltlos~ da die vergleichende Anatomie uns zahlreiche 
derartige Variationen aueh bei unzweifelhaften Homologfurchen kennen 
lehrt. Kurz lasst sieh der Saehverhalt folgendermaassen zusammenfassen. 
Bei Perodicticus verschmilzt 7 mit VS scheinbar vollst~indig~ bei l~ycti- 
eebus nur fiir eine ganz oberfl~tchliche Betraehtung. Bei beiden liegt 7 
hinter VS. Bei ~yctieebus geht 7 direct in r fiber~ bei Perodicticus um- 
fasst r in leiehtem Bogen das obere Ende yon 7. 

Parallel zu 7 verl~uft im Sehl~tfenlappen eine sehr tiefe Furch% 
welche offenbar der Furehe ~ des Gehirns yon Perodietieus entspricht. 
Sie beginnt etwa in gleieher H6he mit 7 und lauft ~ zun~ehst voll- 
stfindig parallel. An ihrem oberen Ende seheint die Furche ~ unter 
stumpfem Winkel mit einer kleinen Furehe zusammenzuh~ingen: welehe 
gegen die Furche 7 hinzieht. Ich bezeiehne sie als ~. Auf dem Gehirn 
des College of Surgeons und demjenigen Bedda rds  fehlt diese kleine 
Furehe. Auf meinem Gehirn ist sie beiderseits durch eine nieht ganz 
oberfl~ehliehe Uebergangswindnng -con t~ getrnnte. 

Der Furche ~ in ihrer obersten Ver]anfsstreeke lanfen im Schlgfen- 
l appen  noch zwei kleine Furehen parallel~ welche auf der Figur mit 
z und ~ bezeichnet sind. Ansserdem bemerkt man entsprechend der 
temporooccipitalen Kerbe (d-) einen Furcheneinsehnitt~ we]cher sigh jedoeh 
auf der lateralen Convexitfit nur in einer den Sehl~fenlappen senkreeht 
zu seiner L~ngsaehse fiberziehenden Gef'~ssfurehe fortsetzt. Hinter diesem 
Einsehnitt sieht man noeh einen zweiten eben angedeutet (r). Sonst ist 
der Sehl~tfenlappen glatt. 

Im P a r i e t o o c e i p i t a ] g e b i e t  finder sieh nur die bereits erw~hnte 
Furche 2, welehe auf drei der yon mir uutersuchten Hemisph~ren schein- 
bar mit 7+  zusammenhing. Sie schneidet fast senkrecht in die mediane 
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Nantelkante ein und zwar stets hinter der Furehs = (s. n.) der Medialfl~ehe. 
Ausnahmsweise findet man hinter 2 noeh eine seichtere Parallelfurche. 

Im F r o n t a l g e b i e t  ist ~ ohne Schwierigkeit wiederzuerkennem 
Auf der Figur ist die Bezeiehnung ~' gew~h]t. Unterhalb s' liegt 
nitmlieh eine bogenf6rmige F~trehe, welehe naeh anfanglieh sagittalem 
Yerlauf in ihrem vorderen Absehnitt bis zum latera]en Rand der Orbital- 
fl~che herabsteigt. Auf der einen tIemisph~tre des Gehirns des Coll. of S. 
ist der ]etztere absteigende Sehenkel wenig entwiekelt. Ihrer ganzen 
Configuration naeh erinnert aueh diese Furehe entsehieden an die 
Furche ~ des Perodietieus. Sie ist daher als s" bezeiehnet worden. 
Ieh halte es ftir mfissig zu fragen, ob s' oder ~" des Nyctieebusgehirns 
der Furehe s des Perodietieusgehirns entsprieht, tliehtiger drtiekt man 
den Thatbestand dureh den Satz aus: an Stelle der Furehe s des 
Perodietieusgehirns treten bei Nyetieebus 2 Purchen s' und e" auf. Fiir 
diese abweiehende Ausbildung ist jedenfalls die abweiehende Yerlaufs- 
riehtung yon ~'~ bezw. dessen gersehiebung in rj~ nieht ohne Bedeuttmg ge- 
wesen. B e d d a r d  ignorirt in seiner Arbeit die obere Furche s' vollstandig. 

Die Purehe ~ ist eher sehwfieher ausgepr~igt als bei Perodietieus. 
Die auf Fig. 4 abgebildete Hemisph~tre zeigt sie in ungswOhnlieher Lage; 
sonst verl~uft sie dem Orbitalrand mehr parallel. Bedda rd  will auf 
einer Itemisphftre eine u yon s" und ~ beobaehtet hubert. 

Auf der O r b i t a l f l a e h e  liegen 2 Furehen, eine laterale p, welehe 
dem lateralen Rand dot Orbitalfl~tehe ungef~thr parallel l~uft und nut 
vorn leieht lateralw~trts abbiegt, und eine medialere~ welehe seheinbar mit 
der Fissura Sylvii versehmilzt, in der That a b e r -  riehtiger gesagt - -  
in der Pissura Sylvii versehwindet. Ieh bezeiehne sie zun~ehst als , und 
behalte mir vor~ in der Sehlussbespreehung auf sie zuriiekzukommen. 
In ihrem vorderen Absehnitt verl~uft sie jedenfalls stark medialwarts 
und begrenzt w~hrend ihres ganzen Verlaufs den Traetus bezw. Bulbus 
olfaetorius. 

Auf der Medialf l~tehe ist zun~tehst die Furehe a ohne Weiteres 
gegsben (s. Fig. 5). Sic l~uft dem sehr sehm~tehtigen Balken parallel 
und steigt in ihrem hinteren Absehnitte - -  etwa tiber der Grenze des mitt- 
leren und hinteren Balkendrittels - -  zur medialen Mantelkante auf. Jedoeh 
erreieht sie dieselbe niemals. Im untersten und vordersten Theil des 
Frontalhirns finder sieh auf 2 gemisph~rsn noeh eine s4iehte Furehe $. 
Ueberrasehend interessant gestaItet sieh die Furehung auf dem hinteren 
(oeeipitale@ Theil tier Nedialfl~ehe. Es finden sieh n~imlieh 2 sehr 
tiefe Furehen~ welehe beide in nfiehstsr Nfihe der medianen Mantelkante 
entspringsn und sieh fast unter reehtem Winkel hinter dem Balken- 
splenium vereinigen. Naeh ihrer Vereinigung setzen sie sieh in eineu 
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s 

Fig. 5. Nycticcbus tardigradus. ~Iedialflgehe. Natiirliche GrSsse. 

gemeinsamen Stiel fort~ weleher in den inneren Mantelrand naeh kurzem 
Verlauf einschneidet. [eh bezeiehne~ um aueh hier trotz naheliegender 
Analogie garniehts zu pr~judMren~ die hintere Furehe als o~ die vordere 
als zr und den gemeinsamen Stiel als p. I)er Einsehnitt yon ~r in die 
)[antelkante liegt unmittelbar vet dem Einsehnitt der Purehe 2. Letztere 
kommt also zwisehen ~ und o zu liegen. Die Furehe o zieht fast genre; 
auf den Oeeipitalpol zu~ eher weieht sic ein wenig naeh unten ab. Die 
Furehe zc besehreibt in ihrem unteren Absehnitt einen stmnpfen Winkel. 
Behielte sic die anffingliehe VerlauNriehtung ihres oberon Absehnittes 
bei~ so ~firde sie m i t o  unter spitzem Winkel zusammentreffen. Dank 
der erw~ihnten winkligen Kniekung wird daraus f~st ein reehter Winkel. 

Welter a b w g r t s -  auf der mediobasalen Pl~tehe - -  findet man noeh 
2 Furehen~ eine vordero kfirzere und eine hintere lfingere, welehe fast 
bis zu dem "Vereinigungspunkt yon ound z reieht. Beide sehneiden 
dann in den unteren Rand des Temporallappens ein. Die vordere ent- 
spricht sehr genau der 6fter erwfihnten Kerbe dieses Randes und ist 
mit fl' bezeiehnet, die hintere liegt fast 2 Nm. hinter der Kerbe und ist 
m i t r  beze~ehnet. Die Frag% weleher der eben genannten Furehen die 
Furehe// des Tarsiusgehirns entsprieht~ ist leider nieht mit Sieherheit zu 
beantworten. Amwahrseheinliehstenistmir~ dass flwenigstensz.Theilaueh 
demVereilfigungspunkt yon p~ o und ~ entsprieht. Auf dora vorderen Ab- 
sehnitt des Temporallappens time ieh endlieh noeh eine Ftwehe angedeutet~ 
welehe in die Fiss. Sylvii einzugehen seheint. Leider war dieser Theil 
bei dem Abprapariren der Pia eta-as verletzt wordeI b so dass ieh auf 
genauere hngabon fiber den Verbleib dieser Furehe verziehte. Sic wird 
uns sparer bei Lemur unter der Bezeiehnung r/' wieder begegnen. 

Die gesammte Furehenlagernng~ wie ieh sie soeben geschildert 
hab% bietet im Einzelnen soviel des Auffiilligen und Interessanton~ dass 
mir dringend geboten ersehien~ weitere Aufkl~irung dureh Zerlegung 
einer I IemispMre in Frontalsehnitte zu suehen. Dabei ergab sieh 
Folgendes: Eine Inse] fehlt dem Nyetieebusgehirn. Allerdings fiberdeekt 
die obere Lippe tier Furehe ~ ( =  PS) die untere, abet im Grmlde der 
Furehe findet sieh keine versteekte Oberfl/ieh% welehe real Ms Insel 
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ansprechen kOnnte. Es liegt also hier das bemerkenswerthe Verhalten 
vor~ dass der hintere Hauptast der Sylvischen Purche ohne Insel- 
bildung sich entwickelt hat. Wahrend er im ausgebildeten Him der 
eigentlichen Affen als Scheinfurche bezeiehuet werden kalm~ ist er hier 
einer gewShnlichen~ echten Furche durehaus gleich. In den Sehluss- 
erOrterungen werde ich hierauf zurtiekkommen. 

Beztiglieh der Furehe o ergab sieh~ dass sic eine leicht% abet ganz 
unverkennbare Vorbuehtung der medialen Ventrikelwand (in dem rudi- 
ment~tren ttinterhorn) bedingt. Ihre Identit~it mit der Fissura ealearina 
ist damit, wie ieh schon jetzt bemerken willy ausser Zweifel gesetzt. 
Ausserdem stellt sich heraus, dass der Stiel p die Fortsetzung yon o 
und nicht yon s darstellt; 7r miindet vielmehr - -  seiehter werdend - -  
in die obere Lippe yon o q - p  ein*). 

Die Grosshirnfurchung yon N y c t i c e b u s  j avan ieus~  wie sic 
F l o w e r  uns beschriebeu hat~ unterseheidet sieh ganz wesentlich yon 
derjenigen des Nyctieebus tardigradus, wie bereits Bedda rd  bemerkt 
hat. Die Furehe v verlguft geradlinig~ Vq-fehlt. ,~ hat dieselbe Lage 
wie bei Nyctieebus tardigradus~ ~ liegt dem Occipitalpo] auffgllig nahe. 
Etwa an der Grenze zwischen Occipital- und Parietallappen liegt eine 
Furche~ welehe sowohl x wie 2 entspreehen kOnnte. Im Stirngebiet 
finder man 3 einander fast parallele Furchen: ieh m?Schte.sie als tL~ 4" 
d bezeiehnen. Die Furche ~" scheint ganz zu fehlen. Auf der Medial- 
flaehe ist a ebenso wie bei N. tardigradus entwickelt. Ebenso finde 
ich =~ o undp.  Ieh kann nSmlieh F l o w e r  und T u r n e r  nicht bei- 
stimmen~ we]the die allerdings sehr kurze Furehe = anscheinend einfaeh 
als oberen Gabelast tier F. calcarina @ q- o aufgefasst haben. Auf- 
fNlig ist allerdings~ dass der Stiel p verh~tltnissm~issig lung ist. Indess 
stellt ein u mit den h(Sher entwickelten Gehirnen der Gattung 
Lemur racine Deutung ausser Zweifel (s. u.). Am se]tsamsten ist jedoch 
in der Darstellung Flower ' s~  dass y~ die eharakteristischste Furehe 
des Prosimiergehirns~ zu fehlen scheint~ man miisste denn die eben als s' 
gedeutete Furche als tin welt naeh vorn verschobenes y auffassen. 

Die Gatttmg ]boris ist durch die einzige Art Lor i s  g r a c i l i s  Geoff. 
( ~  Stenops graeilis**) Voigt)  vertreten. Ein Gehirn yon Loris graciiis 
befindet sich in meinem eigenen Besitz~ ein zweites habe ieh in London 
untersueht. In der Literatur finde ich nur Angaben bei Beddard .  

Die Vallecula Sylvii (VS) und die Fissura Sylvii (,; - -  FS) sind 

*) Bischoff~ Sitzungsber. der Bair. Ak. d. Wiss. 1870, S. 478 scheint 
diesen Pli de Passage int. inf. bereits gekannt zu haben. 

**) Stenops tardigradus Hoeven ist identisch mit Nyeticebus tardigradus, 
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Fig. 6. Loris gracilis. Laterale Convexitgt. Natiirliche GrSsse. 

sofort wiederzuerkennen (s. Fig. 6). Zwisehen beiden erhebt sich auch 
hier ein schmaler; in der Figar nieht wiedergegebener Kamm. V lauft im 
Temporallappen aus. Die Fnrche r verl~tnft vgllig getrennt yon ~)~ also 
ghnlieh wie bei Perodictieus, Im hinteren Abschnitt liegt sie der Man- 
telkante parallel~ vorn weicht sic welter yon ihr  ab. Auf einer ttemi- 
spMre jedoeh entfernt sieh V hinten und vorn erheblieh yon der Mittel- 
lini% so dass ein die C0nvexitgt der Medianfigche zukehrender Bogen zu 
Stande kommt. Die Furehe s finde ieh eben angedeutet, e ist sehr stark 
entwickelt~ ~ nur angedeutet, i ist eben zu erkennen, z finde ieh auf e iner  
Hemisphgre. Im Frontalgebiet kann ieh nur $,jedoeh nieht stets~ auffinden. 
Die Abgrenzung gegen Traetus und Bulbus gesehieht dutch die Furehe ,+. # 
ist schwaeh entwiekelt nnd schneider in dan lateralenRand der Orbitalflaehe 
ein. Auf der Medial- und Basalflgche finde ich lmr o -t-- P nnd a. Bed- 
da rd ' s  Zeiehnung, und Beschreibung deeken sieh hiermit leidlieh~ doc'h 
ist die Klarheit der ersteren 'offenbar dutch das Einzeiehnen yon Gefgss- 
furehen stark beeintrgchtigt. Anf einem seiner beiden ,Exemplare will 
er eine sehr kurze Parietooeeipitalfurehe (-~- ,~) beobaehtet haben. 

Die H a u p t m e r k m a l e  der Grosshirnfurehung yon Pe rod ie t i eus~  
N y e t i e e b u s  und Lor i s  werden hiernaeh in der nebenstehenden Tabelle 
enthalten sein. 

5. Familie Indrisina. 
Sie umfasst die Gattungen Propithecus und Indris. Mir selbst stand 

kein Gehirn zur gerfiigung. In der Literatur linden sieh genaue Angaben 
nur bei Milne E d w a r d s  (Histoire physique~ naturelle et politique de 
Madagasear~ par A. G r a n d i d i e r .  Vol. Y[. Hist. nat. des mammif~res. 
p. 193ff. P1. 86 u. 87). Er bildet die Gehirne yon Propithecus diadema 
and Edwardsii sowie von Indris brevieaudatus ab. y ist stets yon V ge- 
trennt~ 0 stets stark entwiekelt~ aber seieht (p. 204). ~ findet sieh nieht 
fiberall~ 2 findet sieh bei Propitheeus~ fehlt aber bei Indris. Die Fureh% 
welehe M. be i  I t tdr i s  als Sillon transversal du lobe pari4tal bezeich- 
net~ fasse ieh als r auf~ den Sillon infgro-frontal Ms #, den Sillon s@a- 
rant le lobe orbital du lobe frontal proprement dit als ~"~ den Sillon tam- 
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Perodietieus *). Nyctieebus. Lofts. 

VS [ verehmolzen, dureheinen sehmalenXamm desgleichen. 
FS = ~ getrennt. 

bleibt yon y getrennt 

Y 

t 

6g 

Yg 

o+o 

biegt hinten yon der 
Mittellinie ab 

anseheinend mit L 
versehmolzen 

endet stets in dem 
yon ~" und ~ gebil- 
deten stumpfen 
Winkel 

seheint zu fehlen 

vielleieht gelegent- 
lieh vorhanden (s. 
Beddard's Figur) 

dreistrahlig~ einfaeh 

rerlguft dem Orbital- 
rand parallel 

endet im Sehl~ifenli~ppen u. 
geht im stumpfen Winkel 
in y ( = ~ - t - )  tiber 

geht hinten oft in 2 ~ber i 
biegt jedenfalls nieht ab 

,on t durch eine Tiefenwin- 
dung" getrennt 

desgleiehen 

deutlieh entwickett~ zwi- 
sehen z u n d o  gelegen~ 
oft mit ~/d- zusammenhin- 
gend 

meier vorhanden 

in 2 Furehen s ~ und g~ zer- 
legt; ~'J zieht bis zum la- 
teralen Rand der Orbital- 
fliche 

desglebhen 

biegt vorn lateralwgrts ab 
begrenzt d. Rhineneephalon~ 
erreieht den Mantelrand 

nieht 
vet Z gelegen~ schneider un- 

ten in die obere Lippe yon 
od-,o ein 

hinter 2 gelegen, seh.r ge- 
nan auf den Oeeipitalpol 
geriohtet~ fast bis znm 
inneren Mantelrand rei- 
chend 

endet im Sehl~i- 
fenlappen und 
ist yon y vSllig 
getrennt. 

wie Perodietiens. 

yon t oberflgeh- 
lieh getrennt. 

desgleiehen. 

sehwaeh ent- 
wickelt. 

auf einer Hemi- 
sph~ire angedeu- 
tet. 

einfaeh. 

sehr sehwaeh. 

desgleichen. 
desgleichen. 
sehr sehwaeh. 

fehlt. 

desgleichen. 

*) Die Liicken bet Perodictieus erkl~iren sieh aus den sehon betonten 
gusseren Umstg~nden. 
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poral sup6rieur als , '  (vielleicht z. Th. ~'?) l~ach einer Zeiehnung Z u c k e r- 
kandl ' s*)  seheint bei Propithecus diadema a mit r~ zu communiciren. 

6. Familic Microrhyachina. 
Die einzige Darstellung, welche mix bekannt geworden ist~ stammt 

yon Milue Edwards*).  Dieser bildet das Gehirn des Avahi (Mikro- 
rhynchl~s Ianiger) ab. Mir selbst stand kein Gehirn zur Verfiigung. 
Jedenfalls fillden sich die Hauptfurchen des Gehirns der Lorisina wieder. 
Speciell sind ~uch die Furchen o und ~ gut entwickelt~ r bezw. ~' und 
eommuniziren nicht, a scheint mit ~ zusammenzuh~tngen. Ob die Furchung 
mehr derjenigen yon Loris oder derjenigen yon Perodieticus oder 
Nycticebus gleicht, wage ieh nieht zu entscheiden. Ich bemerke noch, 
dass in der Literatur die Mikrorhyuehinen und Indrisinen oft unter der 
gemeinsamen Bezeichnung ,Indrisinen" zusammengefasst werden. Die 
hakenf6rmige Umbieglmg des Gyrus hippocampi~ welche selbst sehr 
sehwach gefurehten Gehh'nen echter Affen stets zuzukommen pflegt, 
fehlt den [ndrisinen und Mikrorhynehinen - -  wie wenigstens aus den 
Zeichnungen Milne Edwards  hervorzugehen s e h e i n t -  noeh voll- 
standig. Erst bei der n~ehstell Fami]ie finder sich eine unverkennbare 
und regelm~ssige Bildung eines Uneus in analoger Weise wie bei den 
Affen uud dem Menschen. 

7. Familie Galagonina. 
Sie umfasst die Gattungen Otogal% Galago und Lepilemur, doeh 

ist die Abgrenzung dieser Gattungen gegeneinander noeh vielfaeh strittig. 
lch finde nur bei B e d d ar d eine Beschreibung des Gehirns yon Galago eras- 
sieaudatus Geoff. ( ~  Otogale crassicaudata Gray~Otolienus erassicaudatus 
Peters) und Galago Monteiri Bartlett (--Otogale Monteiri). Zu eigcner Un- 
tersuehung kamen 4 Hemisph~Lren von Ga]ago garnettii aus Port Natal 

Der hintere Ast der Sylvi'Schen Furche ~ verl~uft fast geradlinig 
(s. Fig. 7). Seinem oberen Abschnitt lauft im Temporallappen eine 
Furche parallel~ welche weiterhin einen uavollst~ndigen Viertelsbogen 
urn alas Ende yon V besehreibt. Sie entspricht offenbar den Furchen 

und ~. Die Furche ~- verlauft bald ganz geradlinig: bald ist sie mit 
dem vorderen Ende yon der medialen Mantelkante abgelenkt. Auf einer 
Hemisphare land ich ,~. Bedda rd  zeiehnet letztere Furclle auf beiden 
Hemisph~ren. Im Frontalgebiet i s t $  entwickelt, oft (z. B. auch auf 

*) Ueber das Rieohcentrum. Stuttgart 1887. Taft 3. Fig. 28. Vergl. 
auch S. 29~ 45~ 70 des Toxtes. 

**) Hist. Nat. de Madagascar, Mature. S. 193. Planche 877 27 2a: 2b. 
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Fig. 7. Galago garnettii, hnsicht yon oben. 

dora Gehirn B e d d a r d ' s )  besteht es aus 2 Stricken. Die Furehe z ist 
auf einigen Hemisph~iren angedeutet, und zwar in der Situation yon e'. 
Zuweilen bleibt as zweifelhaft, ob eine unterhalb z' geleg(me Furche ads 
E" oder als hintercs Thei]stiick yon r zu deuten ist. 

Auf der Medialfiache babe ich die Furehen a, r. undo  q- ,o ge- 
flmden. Keine erreicht die mediale Mantelkante. a ist am vorderen 
Ende ]eieht nach oben abgebogen. Zwisehen ~ und o q- p finder sich 
eine oberflfieh]iche Brfieke. 

8. Familie Lemurina. 
Ich gestatte mir hier yon Gray insofern eine Abweiehung, als ieh 

die Gattungen Varecia, Lemur und Prosimia mit den meisten Autoren 
in der e ineu Gatmng Lemur zusammenfasse. Es bleiben alsdann noch 
3 Gattungen: Cheirogaleus, Hal)alemur und Lemur, welehe ieh gesondert 
bespreehen werde. Ieh sehicke nur voraus, dass naeh den sonstigen 
zoologisehen Merkmalen Cheirogaieus und Itapalemur sieh untereinander 
naher stehen als Lemur. 

a) Che i rogMeus .  
B e d d a r d  besehrNbt das Gehirn yon Cheirogaleus Coquerelii 

Grandidier. I)iese Species wird aueh als Mirza Coquereiii beschrieben. 
Jedenfalls seheint die Zugeh6rigkeit zur Gattung Cheirogaleus und sogar 
die Zugeh6rigkeit zur Familie der Lemm'ina nieht ganz sieher festgestellt 
(Galagonina?). leh se]bst habe 4 I-Iemisph~ren yon Cheirogaleus pusillus 
(= Mieroeebuspusillus W aterhouse=CheirogaleusSmithii Gray ?)unterslmht. 

Pig ~. 8. Cheirogaleus pusillus. Seitenansicht. Natiirliche GrSsse. 

Der hintere Ast der Sylvi'sehen Furehe ~) verlituft geradlinig. 
und r sind beide angedeutet. Auf der ~Iedialflaehe tinde ieh nut o q-p 
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und eine Depression~ welche der Furehe r des Tarsiusgehirns ent- 
spricht. Die Beschreibung Bedd~rd l s  stimmt hiermit im Wesentlichen 
tiberein. Ieh mSehte nur bemerken} dass ich die eigenthfimliehe HShlung 
(curious hollowing), welehe B e d d a r d  hinter tier Sylvischen Furche ge- 
funden haben will~ nirgends beobaChtet babe. Auf einem neuerdings in 
meinen Besitz gelangten Gehirn yon Cheirogaleus myoxenus ist ausser 
keine Furche erkennbar. 

b) t I a p a l e m u r .  

Leider konnte ieh kein Gehirn untersuchen. B e d d a r d  hat in einer 
alteren Arbeit das Gehirn yon Hapalemur griseus~ J. Geoff. abgebildet. 
Ieh entnehme seiner Darstellung Folgendes: Der Hauptast der Sylvi'schen 
F u r c h e v  scheint am oberen Ende in die Sagittalriehtung nach hinten 
abzubiegen, t') ist kurz und geradlinig: z scheint angedeutet, y verlauft 
der Mantelkante parallel; vorn weicht es starker yon ihr ab. Naeh der 
Zeiehnung reieht es auff~illig welt 0eeipitalwarts; auch scheint es sich 
hinten der Mantelkante eher etwas zu nahern. Die Furehe 2 fehlt. 
z' ist angedeutet~ ~ sehr stark entwiekelt. Die links yon B e d d a r d  ge- 
zeiehnete Verbindung yon ~ uud r~ sowie die rechts gezeiehnete Ver- 
bindung yon z' und ~" --- welehe iiberdies in de r  Seitenansieht f e h l t - -  
sind wohl nur scheinbar. , ist deutlich zu erkennen. Die Medialfi~iehe 
ist leider weder beschrieben noch abgebildet. 

c) L e m u r .  
Wie erwahnt: sehliesse ieh aueh die Gattungen Yarceia uud 

Prosimia ein. 
Mir standen zur Verffigung 

je 6 Hemispharen von Lemur catta Linn. 
, 10 , , , varius*) Buffon ( - -  Lemur macaco, Gmelin) 

albifrons Geoff. 
, 2 , ,, , nigrifrons Geoff. 
~ 2 , ~ ~ mongoz Linn. 
, 2 ,~ ~ , eollaris Geoff. 
, 4 , ,~ , species ? 

Die Literatur besehr~inkt sieh auf die Arbeiten yon F l o w e r  und 
B e d d a r d .  Ersterer besehrieb das Gehirn yon Lemur nigrifrons~ um es 
mit demjenigen you Nycticebus zu vergleichen. Letzterer hat L. anjua- 
nensis Geoff.~ L. rufipes7 L. brunneus~ L. mongoz und L. eoronatus 
Gray untersucht. B e d d a r d ' s  und racine Untersuehungsreihe erg~inzen 
sieh also sehx gut. Leider giebt B. keine einzige Abbildung. Eine 

*) Die in den S~mmlungen a!s L. macaeo (ohne Beiftigung) bezeiehneten 
Gehirne gehSren theils L. varius~ theils L. catt a an. 
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Abbildung des Oehirns yon Lemur mongoz finde ich auch bei W e r n i c k e*) 
xmd bei Tie  d e mann**) .  Ieh werde die D arstellung sgmmtlieher Gehirne 
vereinigen~ jedoeh stets diejenige des Gehirns yon L. varins s. macaco 
an die Spitze stellen (s. Fig. 9 u. 10). 

,To 

Fig. 9. Lemur macaco. Seitenansicht, Nat/irliche GrSsse, 

])er Hauptast der Sylvisehen Furehe (FS ~ ~) verl~tuft zuweilen 
in ganzer L~nge geradlinig~ 5fter biegt er an seinem oberen Ende leicht 
frentalw~rts ab. Seltener kommt es zu einer gabligen Theilung ~m 
obersten Ende. Ganz ausnahmsweise - -  nur auf e i n e r  I- lemisph~ire-  
biegt die Furche zum Sehlusse naeh hinten ab. "Gegen die Valleeula 
Sylvii (VS) hin beobaehtet m a n -  wenn mau zun~iehst yon einem 
Eingehen in die Tiefe der Furehe absieht - -  ein Auseinanderweiellen 
der Lippen der Furche. Diese scheint sieh in 2 Aeste zu spalten; der 
eine~ ~', ist kurz und geh/Srt bereits zum Theil der Orbitalfl~ehe des 
Stirnhirns an, der andere~ ~", schneider mehr oder weniger deutlieh 
urtd tief in den Temporallappen und zwar durehweg noeh im Bereieh 
der lateralen Convexit~t ein. Die Beziehtmgen zur Insel werden unten 
besproehen werden (S. 923). 

Die Furehe ~, ist stets yon ~ getrennt. Aueh eine seheinbare 
Verbindung babe ich niema]s gefundeu. Die Form soll naeh B e d d a r d  
bei allen Lemur-Arten diejenige2ehles in die Lgnge gezogenen S sein. 
Dies stimmt mit meine~l Erfahrm~gen night fiberein. ])as vordere StOck 
biegt allerdings stets erheblich ~on der medialen Mantelkante ab uud 
verlguft meist zum Schluss der Sylvi'schen Furehe parallel. ])as 
hintere StOck biegt hingegen ~lur etwa in der HMfte aller F~lle~ wie 
es die S-Form verlangen w0rde~ zur Mantelkante ab. Auf !0  Hemi- 
spharen verlaufen Mittel- und SchlussstOck dem medialenRand ungefi~hr 
parallel. , Auf 4 Hemisph~iren yon Lemur varius und I gemisph'~re you 
Lemur spec.? besehreibt r einen ziemlich stark convexen tta]bbogen 

*) Dieses Archly Bd. 6. Taf. IV. Fig. 10. 
**) Icones cerebri simiarum. Heidelberg 1891. Taf. IV. Fig. 1--4. 



914 Prof. Dr. Th. Ziehel b 

um das Ende yon v; es weieht also auch das hintere Stiick stark yon 
der medialen Mantelkante ab and kommt ein Yerhalten zu Stande r 
welches demjenigen yon Perodicticus durchaus gleicht. 

Eine selbstst~indige Furehe ,l habe ieh nur auf Hemisph~iren yon 
Lemur varius gehmden. Speeiel] war sie auf 2 sehr deutlich aus- 
gepr~igt and verlief fast genau transversal. Auf beiden bog zugleich 
das hintere Sttiek yon ~ sehr stark lateralwlirts ab. Der Einschnitt 
yon ,t in die Nantelkante ]iegt in typischer Weise zwisehen ~r u n d o  
und zwar :r etwas ngher a l s o .  Es war natiirlich yon grossem Interesse 
festzustellen~ ob in denjenigen Fiillen, wo r die beschriebene S-f0rmige 
Biegung aufweist~ zwisehen dem Mittelstiick und dem zur Mantelkante 
abbiegenden hinteren Schlusssttiek eine Tiefenwindung sich finder. Ieh 
habe daher mehrfach hierauf geachtet~ indess niemals eine Tiefenwin- 
dung gefunden. Ab und zu finder man noch welter occipitalwlirts die 
Andeutung einer weiteren seiehten Furehe (z. B. aueh naeh F l o w e r  
bei Lemur nigrifrons). 

Die Furche ~ ist resist kurz und geradlinig. Auf 3 Hemisph'~t~en 
zerfgllt sie in 2 Theilstiicke. Bei Lemur spee.? finde ich sic auf zwei 
Hemisphgren am olSeren Ende gegabelt. Oefter biegt sie am oberen 
Ende winklig etwas naeh vorn a b .  Bei Lemur catta habe ich aus- 
nahmsweise aueh ein Abbiegen naeh unten und hinten beobachtet. Die 
Furche ~ deren Bedeutung frfiheren Antoren ganz entgangen zu sein 
seheint~ finde ich auf 14 Hemisph~ren als vSllig selbstst~ndige Furch% 
auf den tibrigen fehlt sie oder ist mit dem frontalw~irts abbiegenden 
Schlussstfick der Furche # verschmolzen bezw. identisch. Stets hat sie 
einen ganz charakteristischen Verlauf~ indem sie auf den Winkel zu- 
zieht~ welchen das hintere Stfiek yon ~ mit ~ -  genfigende Ver- 
l gngerung des letzteren vorausgesetzt - -  bfldet. Die Furche ~. finder 
sieh auf 6 Hemisph~ren. Sie ist stets seicht uud l~tuft dem obersten 
Sttiek yon ~9 parallel, iiberragt es jedoch zuweilen noch etwas. Wo ,~ 
an seinem oberen Ende stark nuch hinten and unten abweicht~ liegt 
die Vermuthmlg nah% dass sein Endsttiek zugleich z vertritt. Auf z w e i  
Hemisphliren fund ich eine Furch% welehe ihrem ganzen Verlauf naeh 
als ,H-z  anzuspreehen war. Auf der reehten Hemisphgre des yon 
T i e d e m a n n  abgebildeten Gehirn finder sich statt z eine Furch% welche 
welter medial- m~d occipitalw~irts liegt. Auch bei Lemur nigrifrons 
seheint sie sieh zu finden ( F l o w e r ) . -  Die Furche ~ hal)e, ich auf 
keiner Hemisphi~re mit Sieherheit wiederfinden kSnnen. 

In dem Frontalgebiet ist stets ~" die mliehtigste Furehe (infero-fron- 
tal fissure B e d d a r d ' s ) .  Im Allgemeinen verl~uft sie auch bei Lemur 
dem Lateralrand der Orbitalflgche parallel. In den beiden vorderen 
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Dritteln ist sie geradlinig. Hinten biegt sie am h~ufigsten erst naeh 
unten mid hierauf wieder naeh oben ab, so dass sie einen seiehten naeh 
oben offenen Bogen besehreibt. Auf 6 Hemisph~tren biegt die Furehe 
einfaeh bogenfSrmig naeh unten ab. Eine gabelfOrmige Spaltung in 
einen unteren und oberen Ast babe ieh am hinteren Ende zweimal beob- 
aehtet. Gelegentlieh kommt eine seheinbare Verbindung mit der Purche 
~- oder e vor. So beriehtet z. B. aueh Beddard~ dass bei Lemur albi- 
frons ~, und r sieh sehr nahe vereinigen (,,xTery nearly join"). Bei 
Lemur mongoz sind naeh demselben Autor r nnd ~ v611ig zusammen- 
Mngend (,,completely eontinoans"), doeh ist aueh fiir diese Species dies 
sehwerlieh Regel~ da sehon W e r n i e k e ' s  Abbildung desselben Gehirns 
uns beide Furehen getrennt zeigt and aueh auf auf meinem Gehirn 
keine Verbindung besteht. Jedenfalls ist ftir alle Lemuren sehr eharak- 
teristiseh~ dass ~" sehr welt naeh hinten und r sehr welt naeh vorn und 
unten reieht 7 und dass daher zwisehen beiden kein Raum ftir die Zwi- 
sehenfurehe e, bezw. s" des Gehirns yon Perodietieus bezw. Nyetiee- 
bus bleibt. 

Die Furehe , '  ist fast stets wenigstens andeutungsweise vorhanden. 
Nur den Arten L. nigrifrons, albifrons and anjuanensis seheint sie zu 
fehlen. Meist verl~tuft sie sehrfig naeh unten vorn~ doeh gelegentlieh 
aueh frontal oder sagittal. Stets ist sie sehr kurz. 

Auf der Orbitalfl~iehe ist die den Rie&lappen begrenzende Furehe 
, sofort wieder zu erkennen. Auf allen gut erhaltenen Hemispharen 
flndet sieh ferner stets die Furehe /2 in derselben Lage wie bei Nyeti- 
eebus. Nut ausnahmsweise zerf~llt sie in 2 Sttieke odor weieht sie 
starker aus der sagittalen Riehtung ab. Ausser diesen beiden Furehen 
findet sigh nml nieht selten eine dritte~ welehe hinter /z auf der Orbital- 
flttehe beginnt nnd ziemlieh genau in frontaler Riehtung lateralwarts 
zieht~ in den laferalen Rand der Orbitalfl~tehe einsehneidet und zuweilen 
noeh auf der lateralen Convexitlit eine Streeke weir zu verfolgen ist. 
Bei gen/igender Verl~tngerung wtirde sie 4" kurz hinter seine Mitre treffen. 
Unter den Furehen der frtiher besproehenen Prosimiergatmngen kommt 
wohl nur die Furehe e" des Nyeticebusgehirns als Homologfurehe in Be- 
traeht. In der That hat B e d d a r d  anseheinend aueh diese Homologie 
aeeeptirt. Ieh habe grosse Bedenken gegen dieselbe. Der Verlauf 
unserer drigen Orbitalfurehe stimmt mit demjenigen der Furehe ~" aller- 
dings leidlieh tiberein. Jedoeh geh6rt ,"  des Nyetieebusgehirns mehr 
der ]ateralen Convexit~it~ die fragliehe Purehe des Lemurgehirns mehr 
der Orbitalfl~tehe an, aueh ist die Lagebeziehung beider Furehen zu ~" 
zu verschieden. Ich halte daher die 3. Orbitalfurehe ftir einen neuen 
Erwerb bei der Gatmng Lemur and bezeichne sie mit oJ. ~ fehlt 

Arehiv f. Psyehlatrie, XXVJII. 3. Heft. 59 
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Nyetieebus und wahrseheinlieh aueh Perodieticus, r  ist eine specielle 
Eigenfurehe des Nyetieebusgehirns. 

Auf der Mediallt'ache (s. Fig. 10) sind die Verh~tltalisse sehr einfaeh~ 

@ 
Fig. 10. Lemur mac~co. Mcdb~'~,~che. 

findet sieh stets in typischer Lage. Meist steigt es parallel dem Balken- 
rostrum sehr~ig naeh vorn und oben auf. In e i n e m  Fall (l,emur spee?) 
besehreibt $ einen Bogen um das Balkenknie. a beginnt stets direet 
iibcr dem Balkenlmie. 8eiten folgt es dem oberen Balkem'and bis zurn 
Sple, nium. Meist endet es sehon im Bereieh dos vierten Fiinftels der 
BalkenP, inge (Zfih]ung yon vorn naeh hinten vorausge'setzt). Oft ist der 
Abstand veto Balkem'iieken hinten gl"Ssser als vet: doeh koinmt es hie- 
reals zu einer erheblieheren Ann~herung an die ~lantelkant% gesehweige 
denn zu einem Einsehnitt in diese. 

Die l:'urehen r,, o, p sind stets gut ausgepr~igt, n ist meist ent- 
weder leieht naeh hinten eoneav oder in demselben Sinne leieht winklJg 
geknickt. 8ein Yercinigungspunkt mit o liegt mit dem Balkenriieken 
ungef'ahr in gleiehem Niveau. ~leist sind r. undo  ungef~hr gleieh. ]m~g~ 
zuweilen (z. B. sehr ausgeprbigt auf  einem Oehh'u yon Lemur eatla) ist 

nieht unerheblieh I~inger als o. Weder r noeh o sehneiden in den 
.~]anteh'and ein. o ist sehr genau a uf die 8pitze des Oe, eipitallappeus 
geri&tet. Gehl man in die 'Fief(: der l:'urehe ein, so ergiebt sicl b dass 
zuweilen eine sehr niedrige Tiefenwindung r, yon o and p tremlt, jeden- 
falls gewinnt man stets den Eindl'uck, dass p sieh xorzugsweise in 0 
fortsetzt. Verf~,lgt man den 8tiel p welter naeh unten und vern, so er- 
giebt sM b dass er nie.ht oder nat seheinbar in iten inneren Nantelraml 
einsehneidet: vielmehr b[(;ibt stel~s eine s(:hm'de Zwisehenwindu,lg van 
1 - -2  mm Breite. Ein der Balkenwin(lung Z u e k e r k a n d I :s entspreehender 
Zapfen ist stets vorhanden. 

l)(;r Haken des Gyrus hippoeampi, weleher den tieferstehendell ll, e: 
muren noeh fehlt~ ist schr deutlich entwickelt. Stets ist auf das Sehluss- 
stiiek der Fissura hippoeampi da, we es den Ilaken bihtet, eine lateral- 
warts verlaufend(; Querfurehe aut~gesetzt. Die Furehe # ist stets vor- 
handen. Sie besehreibt auf der Basalfl~iche einen kurzen flaehen Bogen: 
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welchei, medialw~rts often ist. Die Mitte des Bogens entspricht ziem- 
lich genau dec Kerbe zwischen Temporal- trod Oceipitalhirn. Auf vier 
Hemisphgren entspringt ebenda aus fl ein Seitenast fl', weleher in die 
Kerbe eintritt und auf der lateralen Convexit~t eben noch sichtbar ist. 
Zwischen fl u n d o  finder sich meist noch die Zwischenfurche r. Sie 
verlfiuft durchweg radi~r~ d. h. genfigend verlangert wiirde sie p etwa 
nnter reehtem Winkel sehneiden. Bis auf die laterale Convexitlit reicht 
sie in keinem einzigen Fall. 

Die, Hauptuntersehiede der Grosshirnfurehung der Gattung Lemur 
yon derjelfigen der Gattungen Perodieticus~ Nyetieebus und Loris lassen 
sieh in folgenden Siitzen znsammenfassen: 

1. ~ and r sind getrennt~ . 
2. r wendet sieh vorn stets, hinten zuweilen yon der Mantel- 

kante ab~ hinten zuweilen aueh ihr zu~ 
3. 2 fehlt meist~ x oft~ 
4. ~ nnd e sind meist getrennt~ 
5. ~" ist sehr ]ang und fief und reicht welt nach hinten~ 
6. z ist gewiihnlich klein, 
7. o~ tritt auf der Orbitalfl~iche auf~ 
8. o und = sind racist dureh keine deutliche Tiefenwindung ge- 

~renn~, 
9. ~ verlgnft bogenfSrmig am lateralen Rand der Basalfl~tche mid 

schickt zuweilen einen Ast in die Temporo-occipitalkerbe, 
10. r verlauft r~diar, 
11. an die Fissura hippoeampi sehliesst sieh ein quergestellter 

Spalt an. 

Ergebnisse. 
1. V e r g l e i c h u n g  der G r o s s h i r n f u r c h u n g  der e inze lnen  

P ros imie r f am i l i en .  

Bekanntlich ist die Einheitlichkeit der Ab~heilung der Prosimier 
~on manchen Zoologen bestritten worden Namentlich hat man her- 
vorgehoben~ dass neben der unzweifelhaften s~ammesgesehichtlichen Ver- 
wandtschaft zn flen ers~en Affen phylogenetisehe Beziehungen emiger 
Gattmlgen zuden Beutelthieren, anderer zu den Insectenfressern~ anderer 
(Chiromys) zu den Nagethieren bestehen. Dem gegeniiber lehrt die 
u der Grosshirnfurchusg der einzelnen Familien. dass die 
Perodicticinen~ Lorisinen, Galagoninen and Lemurinen und wahrschein- 
lich aueh die Tarsinen und Indrinen und Mierorhynehinen in ganz auf- 
flilliger Weise in der Grosshirnfurchung fibereinstimmen. Speeiell sind 

59* 
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~1, r (bezw. ~': der angular suleus Beddard 's ) ,  ,~, ,, 4", a und o -~ 7~ + p 
so eharakteristiseh~ dass sie ohne Weiteres ausreichen ein Prosimierge- 
hirn yon jeder anderen Ordnung bezw. Unterordnung der Mammalier zu 
unterseheiden. Ieh halte es aueh nieht ffir ang~ingig, diese Ueberein- 
stimmung lediglieh als eine sog. Convergenzerseheinung aufzufassen. 
Die vergleiehende Anatomie der Grosshirnoberfl~ehe lehrt, dass eine so 
durehg~ngige Uebereinstimmung der Furehenbildung nieht durch blosse 
Convergenz zu Stande kommt. Meine Untersuehungen spreehen also 
entsehieden zu Gunsten der ZusammengehSrigkeit der aufgez~hlten Pa- 
milien zu einer einzigen Abtheilung. Aueh die Pai~ontologie best~tigt 
dies: insofern si% soweit ieh sehen kann: lehrt, dass die ersten Prosimier 
(Hyopsodinen mit 44 Zahnen) sieh sehon sehr fr~ih aus den ~ltesten 
Plaeentatiern entwiekelten. Selbstverst~indlieh l~sst sieh die systemati- 
sehe Stellung einer Thiergruppe nieht anf das Studium eines einzelnen 
Organs griinden: aber alas vergleiehende Stndium des Gehirns tier 
Mammalier lehrt doeh in nieht misszuverstehender Weis% dass alas Ge- 
him einen ganz besonders wiehtigen ttinweis auf die systematisehe 
Stellung eines Thieres giebt. Die Zoologie hat diesen Hinweis bisher 
entsehieden untersehlitzt. 

2. Y e r g l e i c h u n g  der G r o s s h i r n f u r c h u n g  der  P r o s i m i e r  mit  
d e r j e n i g e n  n i e d e r e r  S ~ u g e t h i e r o r d n u n g e n .  

Leider sind die Bedingangen ffir eine solche Vergleichung nicht 
sehr giinstig, denn diejenigen Ordnungen bezw. Familien: welehe ftir die 
Vergleiehung am wiehtigsten wgren, so namentlieh [nseetivoren: Ro- 
dentien, Chiropteren, Didelphiden: weisen durehweg ein glattes Grosshirn 
auf. Es hangt letzteres einerseits mit der Kleinheit der Gehirne der 
meisten Repr~sentanten dieser 0rdmmgen bezw. Familien und anderer- 
seits mit ihrer tieferen Entwieklungsstufe zusammen. Unter diesen Um- 
standen besehr'Xnke ieh reich auf die Bemerkung, dass unter den Chirepteren 
Pteropus medius Temm. unverkennbar erhebliehe Aehnlichkeiten in der 
Grosshirnfm'ehung zeigt. So finde ieh die Farehe ~-, welehe so sehr 
chxrakteristisch ftir alle Prosimier is~ auf dem in meinem Besitz be- 
findliehen Gehirn in ganz analoger Weise wieder. ~ ~ ~'~ ~r: o and p 
fehlen, a reieht im Bogen noeh erheblich fiber alas Splenium hinaus, 
weieht am oberen Ende auf beiden I-Iemisph~tren wil~klig naeh hinten 
ab. Es reieht dies offenbar zu- genaueren Vergleiehtmgen nieht aus. 
Wit sind daher auf Yergleiehe mit enffernteren Ptaeentalierordnungen 
angewiesen. Unter diesen bieten sieh namentlieh die Carnivoren und 
Pinnipedier dar. Beziiglieh der Grosshirnfurehung derselben verweise 
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ieh auf frfihere Arbeiten*). Die Frage w/h'de sonaeh einfaeh lauten: lassen 
sieh ausser 7, welches offenbar dem Ramus post. der SyMsehen Fm'ehe 
entsprieht~ noeh m3dere Fttrehen des Prosimiergehirns mit bestimmten 
]J'urehen des Carnivorengehirns homologisiren? Unzweifelhaft besteht 
zungchst eine solehe Homologie zwisehen der Furehe a mid tier Fissura 
splenialis. Von der Fiss. splenialis stellt a allerdings nur ein Brueh- 
stfiek~ ngmlieh den oberhalb des B~lkens gelegenen Absehnitt dar. Ffir 
die hinteren und nnteren Absehnitte der Fissura splenialis sind andere 
Itomologien festzustellen. Ieh behaupte n~imlich~ dass 7r dem sogenann- 
ten Ramus medius der Fiss. splenialis, o dem Ramus posterior horizon- 
talis derselben Furehe und ~ dem Endstfick der Furehe selbst entsprieht. 
Der Ramus medius und der R. post. horiz, der Fiss. splenialis kommt 
bei den Caniden sehon zuweilen vor~ viel stgrker finder man ihn auf 
dem Gehirn der Pinnipedier. In Anbetraeht der Wiehtigkeit gerade 
dieser Homologie gebe ieh auf Fig. 11 eine Abbildtmg der Medianfl';iche 

e//&~ 

Fig~ ll .  Phoca hispida. ~'Iedianfl~iche. 

des Gehirns yon Phoca groenlandiea. Flier ist bereits ein deutlicher 
Cuneus ~orhanden, welcher yon1 yon dem R~mus medius (Rm); hinten 
bezw. unten yon dem Ramus posterior horizontalis (Rph) begrenzt wird. 
Aueh hat sieh hier bereits das basale Endstfick der Fissura splenialis 
(Fsp 1) yon dem fiber dem Balken gelegenen Mittelstfiek (Psp 2) losgelSst. 
Vergleicht man viele Pinnipediergehirn% so finder man~ class der Ramus 

*) Kiikenthal  und Ziehen~ Ueber das Centralnervensystem der Ceta- 
teen nebst Untersuchungen fiber die vergleichende Anatomic des Gehirns boi 
Placentaliern. Jenaische Denkschrift III. 1. S. 143--172 und Ziehen~ Ana- 
tom. Anz. 1888. 
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medius bald, fiber der Balkeninitte~ bald erheblieh w:eiter hh~ten liegt. 
Unter" diesen Umstfnden sehe in t  mir die I]omologie des Systems o-t-~ 

~mi t  dem Endstiick der .Fiss. splenialis und den beiden zugeh6rigen 
Ab, sten unbestreitbar. Dot Ramus anterior der Splenialfissur :der Cani- 
den~ Feliden~ Pinnipedier fehlt den Prosimiern ganz. Die Purehe ~ des 
Gehirns der letzteren entspricht jedenfalls der Fissura genualis, tier Car- 
nivoren ~nd Pinnipedier~ Die Itomol0gie zwisehen, ttamus post.,horiz0n~- 
tatiS undo  ergiebt sich bet einem Vergteieh sofl~rt~ es ist nut liinzuzu- 
ftigen, dass bet man-ehen,Carnivoren (MustelJden ~ Proeyoniden~ l:rSiden) 
an Stelle des R. post. her ,  weleher fehlt~ die sogenannte Piss,- postsple- 
nia~is zll setzen ist: ~ ~ ' �9 " ~ - , 

-l)er I{.amas anterior der Fiss. splenialis geh t  bekanntlich bet  den 
Carniv0ren.bald direct in die Piss, erueiata iiber (Hund)~ bald endet er 
hinter dem Einselmitt der letzteren (Katze); : l)a der Ramus' anterior 
den Pros~miern fetdt~ so fehlt :zun~ehst jcde,r Anhaltspnr@t: f~" dig Be,, 
stimmung der Fissura erueiata auf dem Prosimiergehirn. Die einzige 
Fnrche, welche in Betraeht kommen kSnnte~ ist offenbar ~ und zwar 
zun~]ehst s', eventnel] auch ~". [oh glaube in der That~ dass beid% s' 
m~d s", die tIomologfurehen der Piss. erueiata sind. Aueh hier ist wieder 
das Hnndegehirn zum Vei!gleieh weniger gee!gnet, einerseits wegen des 
Zusammenhang s der P. erueiata mit der F. splenialis ned andererseits 
wegen des kurzen u der F. erueiata auf der ]ateralen Convexit~t. 
Beides ist bet den Carnivoren keineswegs Regel , beides stnd nieht eha- 
rakterist]sehe Nerkmale tier P. erueiata. So besehrfmkt sieh z. B. bet 
den Ursiden die F. erueiata auf die laterale Convexit~it und steht ausser 
Zusammenhang mit der I?. splenialis; bier reieht sic zuweilen fast bis 
zur OrbitalflSiehe. Nit dieser F. erueiata nun~ wie sic z. B. das Ursiden- 
gehirn darbietet, stimmt die Furehe s des Halbaffengehirns sehr ~ut 
tiberein. Ihre KMnheit giebt dnrchaus keinen Grand gegen die IIomo- 
logic mit der Fissura erueiata a'b: u ~ erw~ihne ieh in Hinsieht 
auf diesen Einwand schon jetzt, dass manehe e(;hte Affen einer Homolog- 
furche znr Piss. erueiata vollstandig en~behren. Wir m~tssen nnr stet s 
im :~ugr behalten~ dass die jetzt lebenden Repr~isentanten der Carni~ioreni 
phylogenetiseh betraehtet~ spiite hbkSmm]inge sind, w~hrend die Prosimier 
!ms aueh naeh allen s0nstigen Erfahrungen:eine sehr ursprfingliehe Thier: 
gruppe darbieten. ~Das Ha~lptargument zu Gunsten der Ilomologie yon 

und der Fiss. eruciata liegt jedoeh in der Lagebeziehmlg beider zu 
der Piss. latera]is -1- ansata @ corona]is. Die lotztere~ dreitheilige 
Fissur des Carnivorengehirns ist n~imlieh tmzweifelhaft in der Fureh e r 
wiederzuerkennen~ wie im Folgendcn dargethan wiirden S011. 

Dora Hunde kommen bekanntlieh drei Bogenfurehen~ :F. e~t_osyly, ia, 
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F, snprasylvia und P. lateralis d -  ansata + eoronalis zu. Unter diesen 
ist die F. eetosylvia am ineonstantesten. Bei der Katze zerfallt sie be- 
reits in  zwei Theitstiieke. Bei den Ursiden versehwindet sie vollstandig 
yon der lateralen Convexitgt. Piir die Primaten habe ieh frfiher an 
anderer Stelle ausffihrlich naehgewiesen~ class die P. eetosylvia durchweg 
fehlt. Das Primatefigehirn verh~lt sieh in diesem Punkt wie das Ursi- 
sidengehirn. Daraus ergiebt sieh nua ohne Weiteres~ dass bei den Pro- 
simiern O und ~ der z w e i t e n  Bogenfurehe des Hundes~ also der Fiss; 
suprasylvia~ y der dritten, also tier F: lateralis -]- ansata d- eoronalis 
entsprieht. Der vordere Bogenabsehnit~ der F. suprasyMa fehlt dem 
Halbaffengehim~ n u r d e r  Seheiteltheil und der hintere Absehnitt sind in 
den Bruehstfieken ,5 und ~ vorhanden. Die Furehe r finden wit bei 
~ialen Carnivoren fast unver~tndart als Fiss. lateralis -t- ansata -~- core: 
nMis wieder. Man vargleiehe z. B; die Abbildungen der Gehirnober- 
fl~tehe~: w elehe K r u e g  yon Viverra zibetha, Vivarra eivett% Foetorius 
putorius u: A, gegeban hat: Aueh ein Vergleieh mit Hundefoaten setzt 

d i a s e  ttomologie-ausser allem Zweifal. So wird aueh verstgndlieh, dass 
in so sehr eonstanter Weise auf den van r mid v gebildeten Winkel 

zulauft. Es entsprieht dies ganz dem Yerhalten des hinteran SehenkelS 
der F, suprasytvia bei den Carnivoren. Auch die" gelagentliehe Abbie- 
gnng der Furehe r vol~ der Mittellinie im hinteren Absehnitt wird bei 
dieser Homologie sofort bagreiflieh, kommt doeh diaselbe Abbiegung 
aueh bei der F. lateralis oft genng vor. 

Die Furehen 2, ~J and x bieten der Deutang grSssere Sehwierigkei- 
tern ~. und 7. sind wahrseheinlieh als Bruehstiieke eiaer P. eetolateralis 
aafzufassen and ,l als F. medilateralis. Zu Gunsten dieser Annahma 
ftihre ieh ngmentlieh die Furehenlagerung bei den Viverriden and Muste- 
!!den an. Diese sind zam u sehon deshalb besonders geeignet, 
weil die Furehe ~', also die P. lateralis - -  ansata - -  eoronalis bei 
diesen Carnivorenfamilien und dan Prosimiern sehr viel Aehnliehkeit 
darbietet,: Man untersuehe nun z. B. Bin Gehim yon Martes abietum. 
Dabei, ~indet man erstens eine dem hirtteran Sehenkel tier F. suprasylvia 
(0 d-~ e),pal~allel: verlaufende Furehe and zweitens eine am hinteren Ende 
tier F .  lateratis: (v)quer  voriiberlaufeade Furehe. Erstere ist die Fiss. 
ectolateralis: sie. entsprieht z, bezw. ~-~s; letztere ist die F. medilate- 
ralis:: s ie entsprieht ~. 

Im ~rontalhirn sind die Homologien der Furehen ~ und ~o zu ar- 
ledigen, t e h  war frtiher geneigt~ die Furehe $ als [-Iomologfurehe der 
P. eoronalis uad somit als ein losgelOstes Stiiek "con y anzusehen. Eine 
sotehe Los!5sung ;der F. eoranalis yon der Fiss. lateralis und ansata 
h ~ t  e. fl~ der:iTh_~_t nichts Befremdliehes; sie kommt bei zahlreiel!ea 
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Camivoren (oft bei Feliden~ ferner bei Lutr% Proeyon, Galictin~ Griso- 
nia) nicht selten~ bei manchen ganz regelm~insig war. Auch seheint zu 
Gunsten einer solchen Homologie zu sprechen: dass $ bei den Prosimiern 
a b  und ztt scheinbar mit ~- verbunden ist. Trotzdem haben fortgenetzte 
vergleichende Untersuchungen reich zu abweichenden Anschanngen ge- 
fiihrt. Entncheidend scheint mir namentlich die Erwi~gung: dash bei 
Nycticebus die Furche z" sich vollntandig zwisehen y und ~" drangt. 
Ein solchen Verhalten vertr~gt sich nicht mit der Annahm% dass ~" und 
~" in einem so nahen Zusammenhang wie F. annata und coronalis stehen. 
Ich g[aube also jetzt~ dass die F. corona]is in 7 mitenthalten int. Als- 
dalm kommen folgende drei Furehen des Carnivorengehirns evenmell 
als Homologfurehe yon ~ in Betracht: die F. praecruciata~ die F. prorea 
und die F. praenylvia. Die erntere glaube ich deshalb ausschliessen zu 
kSnnen~ weft sie sich stets in enger Abhgngigkeit yon der F. cruciata 
and auch in bestimmter Lage zu ihr entwickelt. Beides trifft ffir ~" 
nieht zu. Die Fisnura prorea lasst sich am besten bei den Ursiden 
sowie bei Melen studiren. Auf meiner Abbildung den Gehirns yon Tha- 
]ansarkton maritimus zweigt sie sich im Frontalgebiet unter rechtem 
Winkel yon der Fissura praenylvia Lb. Dieser Zusammenhang int nur 
seheinbar und anch bei Thalasnarktos nieht regelmasnig, kehrt aber auch 
bei Urnus~ Nasua I Meles~ Mellivora 5fters wieder. Benonders maehtig 
ist die F. prorea bei Meles. Stets ist sie auf die Spitze des Stirnhirns 
gerichtet. Die eigenthfimliche Biegung im hinteren Absehnitt der Furche 
~* kehrt genau ebenso sehr oft bei der Fiss. prorea wieder. Ich stehe 
unter diesen Umstanden nicht an~ in der Fissura prorea der Carnivoren 
das Aequivalent der Furehe ~" den Prosimiergehirnn zn sehen. Die Fins. 
praesyl,da ist ~Tor al]em dutch ihren aufsteigenden Verlanf (lurch die 
ganze Thierreihe hindurch ausgezeichnet~ d. h. allenthalben entspringt 
sie nahe tier vorderen Lippe der Sylvi'schen Furche und steigt auf die 
laterale Convexitgt in einem nach oben hinten oftenen Bogen anti Often- 
bar treffen diese Merkmale nieht bei r, sondern bei ~o zu. Ich spreche 
also t~ als Finn. praesylvia an. Die Thatsache~ dash manehen weniger 
gefurchten~ kleineren Pronimiergehirnen oJ fehlt~ spricht nicht gegen diese 
Deutung~ denn auch die Fissura praenylvia feh]t manchen weuiger ge- 
furchten~ kleineren Carnivorengehirnen (z. B. Herpestes). 

Im Orbitalgebiet fanden sich die Furehen , und p,. Letztere ist 
dem Suleus intraorbitalis der Carnivoren homolog. , entspricht offenbar 
vo]lst~ndig der Fiss. rhinalis anterior. Wghrend aber die F. rhinalin 
anterior der Carnivoren in einer friiher yon K t iken tha l  und mi r  er(ir- 
terten Weise in Beziehung zur F. rhinalis posterior and zur F. praesylvia 
steht: unterbleibt dies bei den Prosimiern. Wie auch aus der oben gege- 
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benen Figur hervorgeht~ l~sst sich die Fissura rhinalis anterior v his zur 
Vallecula Sylvii verfolgen. Sie bleibt dabei medialw~rts yon dem Ast 
V', welcher bei Beschreibung des Gehims yon Lemur erw~thnt win'de. 
Legt man die Insel frei~ so ergiebt sieh~ dass der Ast V' das vordere Ende 
der Piss. cireularis externa darstellt~ we]che die Insel umkreist. Letztere 
ist nicht deutlich gefurcht. Aueh kommt den Halbaffen nur ein einziges 
Opereulum zu~ welches sich in der Richtung nach unten und hinten 
fiber die Insel hinweglegt. Eiue Fissura circu]aris interna fehlt voll- 
st~indig~ ein Limen ist kaum angedeutet: die Valleeula Sylvii geht daher 
fast unmittelbar in die Inse] i tiber. Die F. praesylvia (~o) steht - -  ira 
Gegensatz zu den Carnivoren - -  ausser Communication mit der Piss. 
rhinalis anterior , und dem vorderen Endstfick der F. eircu]aris externa 
,~'. Letzteres kann man auch, wie w i r e s  gethan haben~ als tlamus in- 
ferior anterior der Fissura Sylvii bezeiehnen. 

Ieh sehliesse hier sofort die vergleiehende Besprechung der Fissura 
rhinalis posterior an. Vergleicht man ein Gehirn yon Lemur mit einem 
beliebigen Affengehirn~ so erhellt ohne Weiteres~ dass die Furche 7" des 
Lemurgehirns, welche aus der Sylvischen Furche in den Temporallappen 
abbiegt~ der Piss. rhinalis posterior entsprieht. Auf den weiteren Ver- 
gleich mit dem Affengehirne werde ich unten zurtiekkommen. Der 
Vergleich mit dem Carnivorengehirn ergiebt Folgendes: Bei den Carni- 
voren wendet sieh die Fiss. rhinalis post. zur F. eireularis inten~a bzw. 
zur Piss. rhinalis ant. Es entspricht dies der m~chtigen Entwicklung 
des Rieehlappens. Bei den ttalbaffen versehwindet sie in der F. Sylvii. 
0effnet man letztere, so ergiebt sieh~ dass ein temporales 0perenlmn 
fast ganz fehlt. Die untere~ d. h. temporale Lippe der Piss. Sylvii bil- 
det eine zur Oberflgehe fast senkrecht stehende Wand. Mitunter f~llt 
sie sogar ein wenig geneigt zur Insel ab~ so dass die obere Lippe~ also 
das parietale Opereulum~ die untere noch etwas fiberlagert. In die un- 
tere Lippe schneider die Piss. rhinalis post. ein. Freilieh ist dies Ver- 
hgltniss nieht fiberall so klar~ wie bei tier Gattung Lemur. 

Wie aus den vorausgegangenen Besehreibungen erhellt, kommt der 
s e h e i n b a r e  Ast der Sylvisehen Furehe ~"~ welcher sieh jetzt als 
Homologon der Fisssm'a rhinalis posterior ergeben hat~ nicht allen 
Halbaffen zu, Bei den kleineren Gehirnen ist er so seieht~ dass er nieht 
sieher zu erkennen ist. Zudem wird er leicht mit einer Gefiissfurche ver- 
wechselt~ welehe in ~hn]icher Riehtung tiber die Spitze des Temporal- 
lappens verl~iuft und einen Ast der Arteria eerebri media enth~ilt. Bei 
der Gattung Lemur ist eine solche Verwechshmg ausgesch]ossen: die 
Gefiissfurehe verl~uft bier durchweg oberhalb der Fm'che y". 

Ueber die Homologie der F. hippocampi k6nnen Zweifel nieht be- 
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stehen...Es ist nut herVorzuheben, dass der Einschnitt diesex Furdle in 
den SehlSfonlappen i weleher zurBildung des Uncus ftihrt, den-Carnivoron 
niemals~ hingcgen manchen Halbaffen bereits, wohl ausgeprRgt zukomm*, 

Es crfibrigt noch die lIoraologien der Purehon fl nrtd r fcstzustdlem 
Bei -alden Carnivoren finder, man auf der basalen Nedia]fliicho eino 
leurcho, we, lobe naeh ihrer Lago ,rod :ihron Lagebeziehungen fi~ sehr wohl 
entspridlt, Sic wird moist nOch zum System dofF ,  postsplenialis ge- 
reehne,~-, finder :sieh'aber nieht .setten --- z. B. oft bei dem Itunde ~m 
no, ben diesm- als:isotirte Enrehe. Es ist_ mir zmn Nindeston w.ahrsehdn- 
lieh~-.dass diese zwisehen P. rhinalis post. and:P. :postspleniali,~.gelegene 
Pui'che~ wetche aueh: a~ts,Krueg's Zeiehnungen: allentha!ben,wicder- 
kchrt~ doe [ urehoo ~ homolog..ist.: Beide babel:t: auc}~ die gemeinschaft- 
lithe Eigoi~schaft: o f t  cinen Ast abzugebon~ weleher sieh :auf .die- lateraJe 
Convexit~t schlggt. Dabci wi l l  :ich :kdneswegs.hestroiten.~ dass .ariel! 
das-.~empora!e Endsttiek der Piss. splenialis :,z. T!i:~ in /~ mitcntlmltcn 
sein:mag. Ftir.-r bioten sich ausreiehende It0mo!ogion in den theils 
aus tler, F. splcnialis~ theils arts der P. post~splenialis zur Mamelkante 
radifir verlaufonden Aestem . Einon bestimmten dieser :&esto auss.ehlioss: 
lieli als l-Iomologfurehe yon r naehzuwoisen gelingt nidat.: Da die Pro- 
simier keinesfalls: als direete Abk6mmlinge yon. Oarnivoren betraehtet 
Wcrden k~Snnon~ so hat eino s0]che Unbestimmthoit einiger Homologien 
durehaus nichts Ueberrasehendcs. . . . .  

3 .  Yerg l0 iehnng  der Gros sh i rn fu r ehung  der P r o s i m ! e r . m i t  
dor jen igen  dot Affcn und des ~Ienseken*): 

Die Furehe a des Prosimiergehirns m~tspricht offenbar dcr F!ssura 
eaUosomarginalis der Prim:aten. Ein wiehtiger Untorsehied besteht h> 
sofern, als der zur Mantelkante aufsteigend e Ast den ttalbaffen.: fgh!t, 
ein Yerl~alton,. we!ches ~brigens bei-:platyrrhinen: Affen (:Ca!litln:ix~ 
Brachyurns). g!oiehfalls.gelegentlich vorkommt. Ebonso fehlt den Pro~ 
simiern d e r  das 3alkenknio umkreisendq 2~bschnitt der. P.i eallosomar: 
gina!is. Dio Fm:(~he $ entsprieht:: oiner F11rche ~!cs PHmatenge!firns, 
~a, elche der F. cal!osomargina]is ::paral!e!i. abet- dem Mante]ra:nd. n~her 
das Balkenknie nmkrcist,.~ Sie~ist, als eine Secnnd'arfurche: 0dor~ : 3veto1 
~aan,es so ausdrtieken wil [~ als losge]6S~s Stiick dot P.: splenia!is, bezw, d:er 
diose im Stirnhim vertretenden P. gonuMis aufzufassen. Eino wei~tere etWa 
der F., rostralis des'Affcngehirns entpreckqnde Purch9 fchlt den, IIMbaffm~, 

1)io :I-]omol~gien vm:t o: =rr und p sind, ohne ,Wei{er.eS gegcben..~. o 

*) Vo.rgl. hierz,u Kiik e n th a 1 und Zioh e n, Untersuch;- iiber die: Gehit:n- 
fl~rchen der:t?~i.maten. Jenaische Zei~sclar. f. Natnrw, XXIX,:!Bd. N. F, XXH. 
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entsprieht der F. parieteoeeipitalis, ~r der F. ealearin% p dem sog. ge- 
meinsamen Stiel dieser beiden Furehen. 

Auf der lateralen Cenvexitgt bedarf die ttomologie der F u r c h e r  
mit der F. intraparietalis keines Beweises. 2 entsprieht der seg. Affen- 
spalte und zwar speeiell ihrem obersten~ d. i. medialsten Abschnitt. 
Ftir diese Homologie ist die Lagebeziehung zur F. parietooceipitalis ent- 
seheidend. Wie an anderer Stelle erSrtert~ entsprieht bet dem Mensehen 
der' Affenspalte theils die F. int-raoeeipitalis theils der S. eeeipitalis trans- 
versus. Dem oberen medialen Strick der Affenspalte entsprieht vor- 
wiegend le~zterer. Als Homologfurehe des unteren Absehnitts der Affen- 
spalte k6nnte vielleieht die yon T i e d e m a n n  bei Lemur mongoz im 
Oeeipitallappen gefundene Furehe aufgefasst werden. - -  Die Homolog- 
furehe tier P. eentralis ist in s gegeben*). Beweisend ist hierft~r die 
Lagebezietmng zu r. Die Kleinheit der Fm'ehe s sf~eht tier Hemologie 
aus den eben angegebenen Gr[inden nieht im Wege**). Eher k6nnte 
man einwenden, class tier Zerfall der Furehe s in zwei Absehnitte s' 
und s " b e i  Nyctieebus gegen die I-Iomolegle mit der F. eentralis spreehe. 
[eh halte jedoeh aueh diesen Einwand. weleher fibrigens nur eine andere 
Auffassung der Furehe s" des Nyetieebusgehirns nahelegen k/Snnte, abet 
nieht gegen die Homolegie yon s bezw. s' mit der F. eentralis im Allge- 
meinen zu verwenden sein wtird% nieht ffir stiehhaltig; denn ers~ens 
legt sieh die Cent.ralfurehe auch bet dem Nenschen im EmbryonaIleben 
racist in zwei getrennten Stricken an und zweitens finder man nieht 
selten aueh anf dem Gehirn dos erwachsenen Mensehen und Affen im 
Verlanf der Centralfurche eine nnterbreehende Tiefenwindung (Cun n ing-  
h a m ,  g b e r s t a ! l e r ) .  W a g n e r ,  Hesehl***), E b e r s t a l l e r  und Se t -  
n e f f  haben sogar F~ille besehrieben, in welehen bet dem erwaehsenen 
Mensehen eine obe r f l~ i eh l i ehe  Unterbreehnngswindungsfeh land. 

Fiir die F urehen des Frentalhirns ergeben sieh folgende Homologien. 
~" entsprieht der fast genau ebenso verlaufenden Furche des Affengehirns~ 
welche wit in unserer Arbeit fiber die eigentliehen Affen mit r bezeiehnet ha- 
ben undW a 1 d eye r als Suleus prineipMis, B r o e a als Suleus rostrali% E b e r- 
s t a t l e r  aIs Suleus reetus-~) bezeiehnet hat. Die cemplieirteWeiteren~wieke- 
lung, welehe diese Furehe bet denAnthropeiden einsehliesslieh desMensehen 
genummen hat, ist hier nieht zu verfolgen; ieh k6nnte nut wiederhoten~ 

*) Sehon Wernicke  L c. S. 311 seheint diese ~Iomologie in's Ange ge- 
fass~ zu haben. 

**) Vergl. hierzu namentlieh aueh die Abbildung des Gehirns-des Nyeti- 
pithekus~ eines Pitheeiden~ Fig. 7 unserer Arbei~ fiber das Primatengehirn. 

***) Wiener/meal. Woehenschr. 1877. No.4:1, 
~') L~ingssehenkel des Sulcus areuatas ist ein wei~eres Synonym 
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was wir in unserer Arbeit fiber das Primatenhirn weitlaufig auseinander 
gesetzt haben. Ffir die Furehe o) kSnnte ram1 die Homologfurche so- 
wohl im Suleus praecentralis inferior wie im Suleus frontoorbita]is des 
Affengehims suehen. Da ~o nieht hinter .~ liegt~ hingegen der S. prae- 
eentralis inf. durehweg hinter dem Suleus prineipalis gelegen ist, so 
k6nnte man geneigt sein~ der letzteren tier beiden angeftihrten Homo- 
logien den Vorzug zu geben. Ich mSchte jedoeh glauben~ dass in sol- 
chert und ~hnliehen F~illen~ wo zwei fast parallel verlaufende Furehen 
in Betraeht kommen~ keineswegs die aussehliessliehe Homologie mit 
e iner  dieser Parallelfurehen nothwendig ist. Ieh mSchte also an- 
nehmen~ dass die Furehe ,~ sowohl dem Suleus praeeentralis inf. wie 
dem Suleus fl'ontoorbita]is entsprieht. Auf der Orbitalfl~che finden wir 
sofort eine ahnliehe Saehlage. Das Prosimiergehirn zeigt ausser , nut 
eine Furehe [~ w~ihrend alas Affengehirn meist zwei parallele Furehen 
zeigt~ den Suleus orbitalis medialis und ]ateralis. 

Im Tempora]hirn entsprieht v~ d-~ durehaus der Para]lelfurche~ 
d. i. dem Sulcus temporalis superior des Affengehirns. Wie das Sehluss- 
stfick der Parallelfurehe bei vielen Affen den hinteren Ast der Sy lv i -  
sehen Furehe umkreist, so liegt e bei den ttalbaffen quer oberhalb des 
oberen Endes desselben hinteren Astes der Sylvisehen Furehe. Die 
eharakteristisehe Abweiehung des Prosimiergehirns besteht nur darin~ 
dass e sieh meist yon ~, dem Hauptabsehnitt der Parallelfurehe losge- 
16st hat. Bei den eehten Affen kommt dies nur ganz ausnahmsweise 
vor. z und ~ entspreehen dem Suleus temporalis inf. der Affen und 
des Mensehen (also dem Sulcus temporalis reed. der fibliehen Nomen- 
elatur)*). Aueh bei letzteren ist der Suleus temp. inf. selten ununter- 
broehen~ seine Bruehstfieke haben zuweiler/ eine ganz ~hnliehe Lage wie 
die ~urehen z und o des Prosimiergehirns. 

Die Homologie der Furehe ~ ist dureh ihre Lagebeziehung zur Kerbe 
des unteren Mantelrandes bestimmt. Sie entsprieht dem Suleus oeeipito- 
temporalis lateralis des Affengehirns. Aueh hier seheint mir jedoeh 
nicht ausgesehlossen, dass sie z. Th. aueh dem ann~ihernd parallel ver- 
laufenden Suleus oeeipitotemporalis medialis, also der Co]lateralfurehe 
entsprieht. Bei den Anthropoiden und dem Mensehen hat gerade diese 
Furehe eine ausserordentliehe Weiterentwiekelung erfahren. Der Suleus 
oeeipitMis inferior (Wernieke)~ weleher gr6sstentheils aueh dem S. 
0eeipitalis lon.gitadinalis inf. autt. entsprieht~ der S. oeeipitalis anterior 
(Wern ieke)  und der S. temporalis inferior der Autoren sind hinzuge- 

�9 *) Dass diese unzutreffend ist, habe ich in einer Arbeit fiber d~s Hylo- 
batesgehirn (Anat. Anzeiger 1896) naehzaweisen versucht. 
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kommen. In dem Ast fl' des Lemurgehirns ist uns der erste A~lfang 
d~eser Weiterentwickelung gegeben. Ein direeter Vergleich des Anthro- 
poiden- und des Prosimiergehirns ist daher ~usserst irreffihrend. Schiekt 
man dieVerg]eiehung des Prosimiergehirns mit dem Gehirn niederer Affell 
voraus~ so ]assen sich solche Irrthiimer leicht vermeiden. Sehwierig ist 
die Homologfurche yon r zu bestimmen. Am n~tchsten liegt offenbar 
die Itomologie mit derjenigen Furehe des Oeeipita]hirns der Affen~ 
welche wir als x bezeichnet haben. Da r jedoeh meist sehr seieht ist, 
so mSehte ieh auf diese ttomologie wenig Gewieht legen. 

Besonders interessant ist schliesslieh die Yergleiehung des Systems 
der Sylvisehen Furehe bei Prosimiern und Affen. Beide kommen zu- 
n~ichst darin tiberein, dass die Furehe % bezw. der Sulcus frontoorbitalis 
und praeeent~'alis inferior im Gegensatz zu den Carnivoren g~inzlieh aus 
dem System der Sy]visehen Furche herausgel6st sh~d. Der weiter 
vorgesehrittenen Verktimmerung des Nervus olfaetorius und seiner An- 
nexen bei den eehten Affen und dem Menschen entsprieht es~ dass bei 
diesen die F. rhinalis anterior ganz rudiment~ir ist. Sie beschr~nkt sieh 
meist auf eine leiehte laterale Ausbuchtung des Suleus olfactorias an 
seinem hinteren Ende. Die Fissura rhinalis posterior konnnt jedoeh den 
Affen durehweg zu. Auch bei dem Menschen vermisst man sic sehr 
selten. Mit Unreeht wird sie in den meisten Lehrbfiehern der ttirn- 
anatomie ganz fibergangen. In ihrer Lage unterseheidet sie sieh yon 
derjenigen der Prosimier nur dadureh~ dass sie etwas weiter auf die 
Basalfl~ehe verschoben ist. Damit h~ngt es auch zusammen, dass sie 
nieht in die F. Sylvii einzusehneiden seheint~ sondern auf der Spitze 
des Temporallappens frei endigt. Aueh die /iberm~ehtige En~wiekelung 
eines temporalen Klappdeekels bei den Affen und namentlich bei dem 
Mensehen ist auf diese Versehiebung yon Einfluss gewesen. Die um- 
stehende Figur giebt die Lagerung tier in Frage stehenden Furchen bei 
dem Mensehen halbsehematiseh wieder. Die Lagebeziehung der F. rhi- 
nails post. (y) zu der Para]lelfurehe (a)~ zu der unteren Temporalfurehe 
(i) und zur Collaturalfurche (f) genfigt schon~ jeden Zweifel an der 
Identitat der Furehe zu beseitigen. 

Naeh Durehfiihrung dieser Verg]eiehungen stelle ieh die Resultate 
in tier nachfolgenden Tabelle zusammen. Die in K]ammern beigeftigten 
Buchstaben beziehen sich auf die Bezeiehnungen~ welehe ich in  den Ab- 
bildungen tier Einzelarbeiten gebraucht babe. 

Prosimier : Carnivoren : Affen : 
a Suloracalloser Abschnitt der Horizontaler Abschnitt der F. 

Y. splenialis eallosomarginalis (a) 
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f / I \  " 

V\  

l e l  \ " . .  

Fig. 12. Basalansieht der gallecula Sylvii dextra des Yenseken und ihrcr Um- 
gebung. F H  Fissura hippoeampi, y Piss. rhinaiis posL, f Fiss. collateralis; 
i Piss. temporaiis inf., a Piss. temporalis sup., cea vorderes (fr0ntales) End- 
siiiek tier Piss. eireularis externa, cop hinteres (temporales) Ends~iiek tier Piss. 
eireularis externa tier Insel; z~visehen beiden lieg~ daft Limen insuiae. T un- 
~erer II.and des Temporailappens, wie er in der Sei~enansi&~ 6rseheinen wiirde, 
/~' tiinterer Rand des Frontallappens. Spf~ Substantia petiorata ant. • hn- 
heffungsstelle der Pimbria.  • 2 1 5  Beriihrungsstelle des 8ehliifenlappens mfc 
dem Traeius ol~tieus. • • • Verwaehsungsstelle des SchlStenlappens mit tier 
Substan~i~ pcrfora~a ant. Die ges~richeite Linie, an wcleher •  • • u. • • • 
]iegen, entsprieh~ dem medialen Rand dSs Sehliifenlappens in der Basaiansieht. 

o Sulcus olfactorius. 

Prosimier: Carnivoren: Affen: 

fl Tcmpol'aler gbschnitt der F. F. oceipitotemporalis lateralis 
splenialis~ z. Th. F. pos~- (f)*) z. Th. auc]l medialis (b) 
splenialis and oeeipitaiis inferior (b' 

S. 80) 
fl' - -  1~. occipitalis anterior (b' S; 30) 
Y ]~'. lateralis D I- ansata-Jr- core- F. intraparietalis (t~.asccndcns 

nalis und I/, horizontalis)(e-~- 1) 
V. eruciata F. contrails (n) 

*) In meinor gemeinschaflli@en Arbeit mit~ Kfikonthal  habi ich noch 
den Sulc. temp. inf. tier Autoren als S. oceipitoLemporalis ' bezeiehn~t. Fort- 
gesetzte Untersuehungen haben reich iiberzeugt~ dass letztere Bezcichnung 
zweckmiissiger Nr die auch lJci dem 3[enschen nachweisbare b-Purehe reserdrL 
wird. Der Shle. tamp. inf. anti. ~f" des Orangge}firns) ist so incoriS:tant und 
variabel~ dass er eine Bezdichnung kaum verdient (eventaeli S. tomporaiis in- 
iimus). Vergl. Ziehen~ Anat. Anz. 1896. 
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Prosimier: 

~9 

N unc[ l~ 

Z 

Carnivoren: 

F. prorea 

R~ post. Piss. Sylvii 
u Absehnitt der F. 

circularis externa (s. Ileilii) 
P. rhinalis posterior 
P. suprasylvia~ g. post. 
F.' suprasylvia/ Seheitolstiiek 
/~'. eetolaterMis 
F. medilMerMis 

~u, S. intraorbita]is 
v V. rhinalis anterior 

F. genualis~ z. Th. atteh ro- 
sirMis 

o' Ram. mad. Fiss. splenialis 
zc l~am. post. horiz. P. splenialis 
q F. splenialis~ oecipito- tempo- 

ralor Absehnitt 
z Sei~enast der F. splenialis odor 

postsplenialis 
oJ P. praesylvia 

A~I1: 

P. principalis der Affen~ P. 
fron~comarginalis (We r n i e k e) 
" t - F .  fr0ntalis media des 
Men s chert *) 

I~. post. Piss. Sylvii 
Desgl. 

Desgl. 
P. temporalis sup. (Parallet- 

rurche) (a) 
P. temporalis inf. (i) 
hffenspaK% S. oecipitalis trans- 

v e r s . s  (m') 
S. orbitMis (g -~- h) 
verkiimmert 
S, genualis~ z. Th. aneh re- 

stralis (da~ bezw. C) 
F. parieto-oecipitalis (k '-t- w) 
t;. calcarina @) 
stiel der P. parieto-oecipitalis 

and calcarina 
S. oeeipi~alis inedius autt. (x) 

S. praeeentralis inf. ? S. fronto- 
orbitalis ? 

K t i k e n t h a l  und ich haben friiher die Grosshirnfurehm~g der Car- 
nivoren mimittelbar mit derjenigen der Affen und des Menschen ver- 
gliehen**). Die gegenwgrtige Untersuehung kaml geradezu zur Controle 
der damaligen Resultate dienen. Vcrgleieht man die 2. lind 3. Spalte 
der obigen Iabele ,  so orgebcn sich IIomologien zwisehen Carnivoron 
und den Pl:imaten ~ we]the sich mit den fi'iiher dutch dirceton Verg]eieh 
gofnndcnen durehweg decken. Spociel] hat auch die jefzige Unter- 
s}ichung wicder die tfomol0gio der F. craeiata mid der F. contrails or- 
gebe n. Als ehle imue Homo]ogle e rg ieb t  sich dicjenige zwisehen der 
F. prore a und der F. prineipalis (Wa ldeye r ) .  Dmnit ist eine Lficke 
ausgo'ffdlf~ wolc]lo wir damals bestehen ]assen mussten. Zugleich ist 
damit eine Basis ftir eine durehgehende vergleichend anatomisehc Be- 
traehtm~g der Stirnhirnoberfl~ieho gefuadon. Die F. praesy]via hatten 

*) Vergl. hierzu jeoch auch Unters. fiber die Grosshirnf. der Primaten. 
S. 109. 

**) Denksehrift S. 177. 
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wir bcreits damals als Homologfurche des S. praecentralis inferior 
aufgefasst. Die jetzige Unetersuchung 1/~sst auch an die M6glichkeit 
denken, class der Sulcus frontoorbitalis tier Fissura praesylvia ent- 
spricht. Ich finde keinerlei Anhalt and zugleich, wie oben erSrtert: 
keinen zwingenden Grund zwischen diesen beiden MSglichkeiten eine 
contradietorische Entscheidung zu treffen. Die Homologien der Ocei- 
pitalfurchen hatten wir in unserer ersten Arbeit nut ganz cm'sorisch 
bespreehen k~nnen. Speciell glaube ich jetzt nach eingehenden Studien 
des Affen- and des Halbaffengehirns eine riehtige and genane ver- 
gleichend-anatomische Auffassung des F. ectolateralis Lind medilateralis 
gewonnen zu haben. Die durehg~ngige Vergleichung mit den Occipital- 
fro'chert des Mensehen scheitert vorerst noch daran, dass trotz der Ar- 
beiten E b e r s t a l l e r ' s ,  Cunn ingham's  u.A. die Furehung des mensch- 
lichen Oecipitall@pens noeh ungen~gend bekannt ist. Ich behalte mir 
vet, sp~tter auch diese Verh~tltnisse zu er6rtern. 

Vergldcht man die Grosshirnfurchung der Halbaffen ira Ganzen 
mit derjenigen der Affbn und Oarnivoren~ so ist unzweifelhaft, dass sie 
derjenigen der Affen erheblich ghnlicher ist*). :Xm, die schwachc Ent- 
wickehng des oecipitalen Furchengebiets und die r e l a t i v  starke des 
Olfactoriussystems, sowie die Verk/immerung der Centralfurche begranden 
einen wesentlichen Unterschied gegenttber letzteren. 5lan kann daher 
sehr wohl in eingeschrgnktem Sinn die Oberfl~chenentwickelung des 
Italbaffengehirns als eine Vor s tu f e  derjenigen des Affengehirns~ nicht 
abet als eine Zwischenstufe zwisehen derjenigen des Affengehirns and 
derjenigen des Carnivorengehirns ansehen. Das Carnivorengehirn einer- 
seits und das Primatengehirn andererseits geben in ihrer Furchung noch 
deutlich den gemeinsamen Grundplan zu erkennen, die Weiterentwicke- 
hng hat sich jed0ch bei diesen nnd jenen im Wcsenthchcn unabhgngig 
yon einander ~'ollzogen. 

*) Vergl. f, earet  (Anatom. eomp.): ,Le eerveau dos Makis est form6 
4'aprhs le m~me plan que celai dos Singes: mais il hi  ressemble simplement . 

comme une simple 6bauehe ressemble ~t un ouvrage aehev6". Flower sagt 
yon den tIalbaffengehirnen nut: ,,They approach more nearly to that of the 
Carnivora". Siehe auch Dareste~ Ann. des nat. Zool. 4. S6r. tome III. 


